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ON RAPOR

Giris

Bu rapor, Global Climate Legal Defense (CliDef) tarafindan desteklenen ve Insan Haklar:
Okulu Dernegi (IHO) tarafindan yiiriitiilen “Cevre Savunucularinin Thtiyaclarinin
Haritalandirilmasi” baslikli ¢calisma kapsaminda hazirlanmastir.

Tklim krizinin insan yasaminin pek cok alani iizerindeki etkileri giderek daha goriiniir hale gelirken,
bu krizi yalnizca cevre ve ekoloji sorunlari cercevesinde degil, daha genis siyasal, toplumsal ve
ekonomik iligkiler baglaminda ele almak 6nem kazanmaktadir. Gliniimiizde demokratik gerileme, sivil
alanin daralmasi ve insan haklar1 alaninda yasanan kriz ile ¢evre tahribatlari, birbirinden bagimsiz
surecler olmaktan ziyade, benzer yapisal sorunlarla iliskili olarak ortaya cikmakta ve c¢oklu kriz
ortamini pekistirmektedir (Pentz et al., 2025; Murray, 2026). Ozellikle son yillarda kiiresel ekonomik
krizler, jeopolitik gerilimler ve savaslarla derinlesen enerji giivenligi kaygilari, dogal kaynaklara erisim
ve bu kaynaklar iizerindeki kontrol miicadelesini yogunlastirarak cevresel tahribatin kapsamini ve
etkilerini artirabilecek yeni baskilar yaratmaktadir (Scheffran, 2023; UNEP, 2024). Kalkinma
politikalarinin gevre ve ekosistemler tizerinde yarattig1 tahribatin ekonomik biiylimenin kacinilmaz bir
bedeli olarak goriilmesi elbette yeni degildir. Nitekim bu politikalara kars: gelisen ¢cevre hareketlerinin
ve cevre hakki miicadelelerinin hem uluslararasi diizeyde hem de Tiirkiye'de uzun bir tarihi
bulunmaktadar.

Ote yandan, giiniimiizde yesil doniisiim ve siirdiiriilebilirlik hedefleri dogrultusunda temiz enerji
yatirimlarinin artirilmasi iklim krizine yonelik bir ¢6ziim olarak sunulurken, hidroelektrik, jeotermal
ve riizgar enerjisi santrallerinin kurulmasi ve isletilmesi siireclerinde yasanan usulstizliikler, cevresel
tahribatlara ve insan haklari ihlallerine yol acabilmektedir. Bu durum, iklim kriziyle miicadele
politikalarinin da insan haklari, katilim ve hesap verebilirlik ilkeleri cercevesinde degerlendirilmesi
gerektigini ortaya koymaktadir. Cevre savunucular: ise hem cevresel tahribatlara karst miicadele
etmekte hem de bu siireclerin toplumsal ve ekonomik sonuclarini goriiniir kilarak karar vericilerden
hesap verebilirlik talep etmektedir.

Sermaye birikimini ve ekonomik biiylimeyi onceleyen politikalar cercevesinde dogal varliklarin ve
ortak yasam alanlarinin ekonomik faaliyetlere acilmasi, cevresel tahribatin yani sira ciddi toplumsal
esitsizlikler de yaratmaktadir. Bu siireclerde ekonomik faydalar ile cevresel ve toplumsal maliyetler
farkli aktorler ve topluluklar arasinda esitsiz bi¢cimde dagilmakta; dogal kaynaklarin cikarildig:
bolgelerde yasayan topluluklar, s6z konusu faaliyetlerin olumsuz etkilerini cogu zaman orantisiz
bicimde iistlenmektedir (Nygren et al., 2022; Temper et al., 2015). Ozellikle ekonomik kriz kosullarinda
gecim kaynaklar: zaten kirilgan hale gelen topluluklar, tarim alanlarinin, meralarin, ormanlarin ve su
kaynaklarinin tahrip edilmesi veya kullaniminin sinirlandirilmas: nedeniyle yasamlarini stirdiirmekte
daha biiyiik giicliiklerle karsilasmaktadir. Ustelik s6z konusu tahribat yalnizca ekonomik kayiplarla
sinirli kalmamakta; insanlarin barinma olanaklarini, yasadiklari yerlerle kurduklar1 toplumsal ve
kiiltlirel baglari, kolektif hafizalarini ve yasam bigimlerini de tehdit etmektedir. Bu durum, cevresel
tahribatin yasam, saglik, barinma, calisma ve kiiltiirel haklar tizerindeki ic ice gecmis etkileriyle, insan
haklarinin karsilikli bagimlilig: ve bolinmezligi ilkesini de somut bicimde ortaya koymaktadir. Bu
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nedenle cevre miicadeleleri, yalnizca dogal varliklarin korunmasina degil, ayn1 zamanda yasam
alanlarinin, gecim kaynaklarinin ve temel haklarin savunulmasina yonelik miicadeleler olarak da
ortaya ¢ikmaktadir.

Geleneksel olarak farkli kusaklar altinda siniflandirilan insan haklarinin gercekte nasil i¢ ice gectigi ve
birbirine bagimli oldugu, cevre miicadelelerinde somut bicimde goriilmektedir. Saglikli bir gevrede
yasama hakkinin savunulmasi, yasam ve saghik hakkindan barinma ve gecim hakkina, ifade
ozglrliigiinden orgiitlenme ve bariscil toplanma ozgiirliigiine kadar pek cok hakkin korunmasiyla
dogrudan iligkilidir. Orgiitlii veya bireysel olarak cevre miicadelesi yiiriiten savunucularin
karsilastiklar1 baskilar, riskler ve tehditler ise demokratik gerilemenin ve insan haklari alaninda
yasanan krizin yalnizca cevreyi degil, cevreyi savunan aktorleri de nasil etkiledigini ortaya
koymaktadir.

Bu rapor, Tiirkiye'de cevresel tahribatlara karsi yiiriitilen miicadelelerde yer alan cevre
savunucularinin kimler oldugunu, hangi alanlarda ve nerelerde faaliyet gosterdiklerini, miicadeleleri
sirasinda karsilastiklari baskilarin ve hak ihlallerinin niteligini ve boyutlarini ortaya koymay:
amaclamaktadir. On raporun hazirlanmasinda cevre savunuculariyla gerceklestirilen yari
yapilandirilmis goriismelerden, anket calismasindan ve Tiirkiye'deki cevre davalarinin takibinden
yararlanilmistir. Bu cercevede calisma, cevre savunucularinin karsilastiklar: hak ihlallerinin goriiniir
kilinmasina, hukuki ve diger destek ihtiyaglarinin belirlenmesine ve cevre miicadelesinin insan haklar:
perspektifinden degerlendirilmesine katki sunmay1 hedeflemektedir.

Raporun ilk bolimi arastirmanin yontemini ve sinirliliklarini agiklamaktadir. Ardindan cevre
savunucularinin profili, miicadele ettikleri projeler ve faaliyet alanlari ele alinmakta; savunucularin
hak ararken karsilastiklar: engeller, miicadeleleri nedeniyle maruz kaldiklar: baskilar ve hak ihlalleri
ile bu baskilarin giindelik yasam ve miicadele tizerindeki etkileri degerlendirilmektedir. Son
boliimlerde savunucularin destek ihtiyaclari ve mevcut dayanisma mekanizmalar: tartisilmakta, on
bulgulara iliskin genel bir degerlendirme sunulmaktadir.

ON RAPOR

Yontem

Bu arastirma, Tiirkiyede cevre savunuculugunun mevcut durumunu, savunucularin
miicadele siireclerinde karsilastiklar1 hak ihlallerini, bask: ve tehditleri ve bunlara bagh
olarak ortaya c¢ikan destek ihtiyaclarini incelemek amaciyla nitel ve nicel arastirma
yontemlerinin birlikte kullanildig: bir yaklasimla yiiriitiilmektedir. Arastirma kapsaminda
masa basi arastirmasi ve belge incelemesi, saha ziyaretleri, yar1 yapilandirilmis
derinlemesine goriismeler, yerinde gozlem ve cevrimici anket calismasindan
yararlanilmistir.

flk asamada, Tiirkiye'deki cevre miicadelelerinin giincel cografi dagilimini, miicadele alanlarini ve bu
alanlarda faaliyet goOsteren aktorleri belirlemek {izere kapsamli bir masa basi arastirmasi
gerceklestirilmistir. Bu dogrultuda ulusal ve yerel basinda yer alan haberler, ¢evresel uyusmazliklara
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iliskin dava ve yargilama siirecleri takip edilmis; cevre hakki, insan haklari savunuculugu ve cevresel
adalet alanlarinda ulusal ve uluslararas: kuruluslar tarafindan hazirlanan raporlar: da kapsayan bir
literatlir taramasi yliriitilmiistiir. Belge incelemesine ek olarak belirli cevre davalarinin durusmalar:
yerinde izlenmis, boylece cevresel uyusmazliklarin yargisal siireclerine iliskin dogrudan gozlem
yapilmistir. Bu calismalar, saha arastirmasinin Oncelikli bolgelerinin ve goriislilecek aktorlerin
belirlenmesine temel olusturmustur.

Masa basi arastirmasinin ardindan, farkli cevresel miicadelelerin yiiriitildiigli bolgelerdeki yerel
aktorlerle iletisime gecilerek saha ziyaretleri planlanmistir. Bu kapsamda 6zellikle Ege ve Karadeniz
bolgelerinde cevresel uyusmazliklara konu olan alanlar, maden sahalari, koyler ve yerel miicadelelerin
siirdiiriildiigi yerlesim yerleri ziyaret edilmistir. Saha calismalar1 sirasinda cgevre miicadelelerine
katilan yerel halk, cevre savunuculari ve hukuki siireclerde gorev alan avukatlarla goriismeler
gerceklestirilmistir. Gorlismelerin yani sira yapilan yerinde gozlemler araciligiyla cevresel
uyusmazliklarin gelistigi mekansal ve toplumsal kosullarin anlasilmas: amaglanmastir.

Saha ziyaretleri kapsaminda toplam 22 yar1 yapilandirilmis goriisme
gerceklestirilmistir. Gorlismecilerin 13'si kadin, 9'i erkektir. Yas

dagilimina bakildiginda 8 kisi 25-39, 11 kisi 40-54 ve 3 kisi 55-69 yas 2% yarty apﬂ?r.l,dlrﬂm,w -
goriisme. Gorlismecilerin 13'l

kadin, 9u erkek. Ziyaretler

siirecleri, faaliyetleri, karsilastiklar1 hukuki ve idari engeller, bask: agirhikli olarak Ege ve

SAHA GORUSMELERI

grubundadir. Goriismelerde savunucularin miicadeleye katilim

ve tehdit deneyimleri, bu deneyimlerin bireysel ve toplumsal Karadeniz bélgelerinde.
sonugclari ile hukuki koruma ve destek mekanizmalarina erisimleri

ele alinmistir. Yar1 yapilandirilmis gorlisme yontemi, arastirmanin

temel sorulari etrafinda ortak bir cerceve olustururken katilimcilarin kendi deneyimlerini ve
onceliklerini ayrintili bicimde aktarabilmelerine de olanak tanimistir. Saha kosullarina ve
katilimcilarin bir araya gelme bicimlerine bagli olarak bazi goriismeler birden fazla kisinin katilimiyla,
odak grup gorlismesi niteliginde gerceklestirilmistir.

Saha arastirmasina paralel olarak Tiirkiye genelinde cevre savunuculugu faaliyetlerinde bulunan
kisilere ulasmay:1 hedefleyen cevrimici bir anket calismasi yiiriitiilmiistiir. Anket araciliiyla
savunucularin faaliyet gosterdikleri bolgeler, miicadele ettikleri gevresel sorunlar, karsilastiklar1 hak
ihlalleri ve baskilar, hukuki siireclere iliskin deneyimleri ve destek ihtiyaclar1 hakkinda
karsilastirilabilir verilerin toplanmasi hedeflenmistir. Boylece saha goriismelerinde ayrintili bicimde
ele alinan bireysel ve yerel deneyimlerin, daha genis bir katilimci grubu iizerinden incelenmesi
amaclanmistir.

Anketin hazirlanmasinda, arastirmanin temel sorularina uygun olarak uluslararasi diizeyde
gelistirilmis yontemsel cercevelerden de yararlanilmistir. Bu kapsamda OECD ve Open Society
Foundations tarafindan 2019 yilinda yayimlanan Legal Needs Surveys and Access to Justice baslikli
calismanin hukuki ihtiyaclar ve adalete erisime iliskin yaklasimi ile Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi'nin kamusal katilima kars: stratejik davalarla (Strategic Lawsuits Against Public Participation
- SLAPP) miicadeleye iliskin CM/Rec(2024) 2 sayili Tavsiye Karari dikkate alinmigtir. OECD’nin
yaklasimi, savunucularin karsilastiklar: hukuki sorunlarin, bu sorunlarla bas etme yollarinin ve hukuki
destege erisimlerinin degerlendirilmesine katk: saglarken; Avrupa Konseyinin SLAPP gostergeleri,
hukuki siireclerin savunuculuk faaliyetlerini sinirlandirma, yildirma veya caydirma amaciyla
kullanilabildigi durumlarin incelenmesinde referans alinmistir. Bu cergeveler, standartlastirilmis
Olctim oOlcekleri olarak degil, arastirmanin amaclar:t dogrultusunda anket sorularinin gelistirilmesine
yardimci olan yontemsel kaynaklar olarak kullanilmaigtir.
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Arastirmanin tiim asamalarinda savunucularin bilgilendirilmesi, goniillii katilim ve gizlilik ilkeleri
gozetilmistir. Cevrimici ankette 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu (KVKK) kapsaminda
hazirlanan aydinlatma ve acik riza formlari1 kullanilmis; yari yapilandirilmis goriismelerde ise
bilgilerin anonimlestirilerek kullanilacag: aciklanmis, ses kayd:i ve not alinmas: i¢in katilimcilarin
sozli onaylari alinmistir. Goriismelerde aktarilan deneyimler katilimci beyanlari temelinde
degerlendirilmistir. Savunucular “S01”, “S02” biciminde kodlanmis; kimlik belirleyici bilgiler
c¢ikarilarak anonimlestirilen dogrudan alintilar, ilgili kodlarla metin icinde sunulmus ve kaynakcada
ayrica listelenmemistir. Arastirma devam ettigi icin, bulgular: derinlestirmek ve yeni bilgi paylasimina
olanak tanimak amaciyla katilimcilarla iletisimin stirdiiriilmesi esas alinmistir.

Bu o6n rapor, devam etmekte olan arastirmanin bugiine kadar elde edilen bulgularini icermektedir.
Masa basi arastirmasi, saha goriismeleri ve anket calismasindan elde edilen veriler, cevre
savunucularinin karsilastiklar: ortak sorunlari ve farklilasan miicadele kosullarini ortaya koymaktadir.
Bununla birlikte, mevcut veriler Tiirkiye'deki biitiin cevre savunucularini temsil eden veya iilke
geneline genellenebilecek sonuglar olarak degerlendirilmemelidir. Arastirmanin ilerleyen
asamalarinda saha goriismeleri ve veri toplama caligmalar: siirdiiriilecek, bu 0n raporda ortaya
konulan bulgular daha genis bir katillmci grubunun deneyimleriyle genisletilecek ve
derinlestirilecektir.

01

Cevre Savunucusu Olmak

Kimler, Nerede, Neye Kars1?

Bu boliimde, saha goriismeleri ve anket calismasindan elde edilen bulgular dogrultusunda
cevre savunucularinin profilleri, miicadeleye katilma nedenleri, 6rgiitlenme bicimleri ve
faaliyet gosterdikleri alanlar ele alinmaktadir.

1.1

Savunucular kimler?

Anket katilmcilar1 arasinda uzun siliredir ekoloji ve iklim

. C e .. e . ot ANKET
miicadelesi yiiriiten, yiiksek Ogrenim gormiis ve Orgiitli

38 katilimci. 32’si lisans ve
tizeri egitim diizeyinde; 20’si
on yil ve daha uzun siiredir
yuriittiiglini belirtmistir. Katilimecilarin biiytik cogunlugu 45 yas ve miicadele yiiriitiiyor.
iizerindedir. Bu dagilim, anketin agirlikli olarak miicadele deneyimi

bulunan ve belirli bir orgiitlenme gecmisine sahip savunuculara

savunucular agirliktadir. 38 katilmcinin 32'si lisans ve {izeri egitim
dlizeyine sahipken, 20'si on yil ve daha uzun sliredir miicadele

ulastigini gostermektedir.
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Katilimcilar kendilerini aktivist, yerel topluluk iiyesi, hukukcu, akademisyen, teknik uzman veya farkli
meslek gruplarindan kisiler olarak tanimlamaktadir. Bu roller birbirini dislamamakta; ayni kisi hem
yasadigi bolgedeki cevre miicadelesinin parcasi olmakta hem de mesleki bilgi ve deneyimiyle
miicadeleye katki sunabilmektedir. Bununla birlikte, anket katilimcilar1 arasinda geg¢imini dogrudan
tarim, hayvancilik veya balikciliktan sagladigini belirten yalnizca bir kisi bulunmaktadir. Bu nedenle
saha goriismeleri, ozellikle yasam alanlar1 ve gecim kaynaklari dogrudan tehdit altinda olan yerel
topluluklarin deneyimlerini anlamak bakimindan 6ne ¢ikmaktadir.

Saha goriismeleri, cevre savunuculugunun farkli toplumsal konumlardan ve deneyimlerden hareketle
sekillendigini gostermektedir. Ciftcilik yapan koy sakinleri, yerel derneklerde sorumluluk iistlenen
kisiler, hukukcular ve akademisyenler cevre miicadelesine farkli nedenlerle ve farkli yollarla
katilmaktadir. Akbelen'de bir katilimcinin (S06) kendisini tanimlarken kullandig: ifade, savunuculugun
mevcut yasamina sonradan eklenen bir sorumluluk oldugunu gostermektedir: “Ama oncesinde ve
oziinde ciftciyim. Sonradan da direnisci olduk.”

Bunun yaninda, cevre miicadelesine mesleki ve oOrglitsel iliskiler {izerinden katilanlar da
bulunmaktadir. Goriisiilen hukukcularin anlatilari, iiniversite yillarindaki cevre platformlarindan
goniilli calismalara ve mesleki dayanisma aglarina uzanan farkli katilim stireclerine isaret etmektedir.

Bu farkli deneyimler, cevre savunuculugunun belirli bir meslek, toplumsal grup veya orgiitlenme
bicimiyle sinirli olmadigini gostermektedir. Kimi zaman yasam alanlarinin ve gecim kaynaklarinin
tehdit edilmesiyle baslayan miicadele, kimi zaman da ekolojik duyarlilik, mesleki sorumluluk veya
daha onceki orgiitlenme deneyimleri {izerinden sekillenmektedir. Bu farkli katilim bigimleri, cevre
miicadelesinde yerel deneyim ve bilgi birikimi ile hukuki, bilimsel ve orgiitsel bilgi ve deneyimin bir
araya gelmesine olanak tanimaktadir. Dolayisiyla cevre savunuculugu, yalnizca cevresel tahribata kars:
verilen bir tepki degil, farkli toplumsal kesimlerin ortak sorunlar etrafinda bir araya geldigi,
dayanisma iliskileri gelistirdigi ve kolektif miicadele bicimleri olusturdugu bir alan olarak da ortaya
¢itkmaktadir.

1.2

Kadinlarin rolu

Saha gortismelerinde dikkat ceken noktalardan biri, kadinlarin cevre miicadelesinin hem giindelik
isleyisinde hem de orgiitlenmesinde iistlendikleri cok yonli sorumluluklardir.

Akbelende kadinlarin katilimi, arazilerin ve ormanin korunmasi i¢in alanda bulunmanin yani sira
nobetin giindelik ihtiyaclarinin karsilanmasini, koyliiler arasinda iletisimi ve orglitsel sorumluluk
almay1 icermektedir. Bir katilimci, miicadele siirecinde dernek baskanlig: tistlendigini ve daha sonra
yerel temsil gorevine geldigini anlatmaktadir. Bu deneyim, cevre miicadelesinin bazi kadinlar icin
kamusal sorumluluklarinin genisledigi bir siirec olabildigini gostermektedir.

Fatsadaki cok katilimcili koy gortismesinde de kadinlarin ilk orman kesimlerine karsi cikistaki ve
gelen destekgilere yemek hazirlanmasindaki emegi vurgulanmaktadir. Bu anlati, kadinlarin goriiniir
eylemlerdeki katilimiyla miicadelenin siirmesini saglayan giindelik emeginin birlikte
degerlendirilmesini gerektirmektedir.
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Kadinlarin katilimi kdylerdeki miicadelelerle sinirli degildir. Artvin'de yerel dernek faaliyetlerinin
koordinasyonu, halkin bilgilendirilmesi ve farkli kuruluslarin bir araya getirilmesi; Giresun'daki ortak
goriismede ise dava takibi ile koyliilerle birlikte nobete katilma deneyimleri aktarilmaktadir. Geng bir
kadin hukukcunun anlatisi da hukuki destek ile sahadaki aktivizmin ic ice gectigini gostermektedir.

Bu oOrnekler, kadinlarin cevre miicadelelerinde yalmizca eylemlere katilan degil, miicadelenin
orgiitlenmesinde ve siirdiiriilmesinde farkli sorumluluklar iistlenen aktorler oldugunu gostermektedir.
Bununla birlikte, kadinlarin miicadeleye katilim bicimlerinin ve iistlendikleri rollerin bolgelere, yerel
kosullara ve toplumsal iligkilere gore farklilasabilecegi gbz 6niinde bulundurulmalidir.

Kadinlarin cevre miicadelelerindeki roliinii anlamak, ayni zamanda gevresel tahribatin ve ekonomik
doniisiimiin toplumsal cinsiyete dayali etkilerini dikkate almay1 gerektirmektedir. Ozellikle kirsal
alanlarda tarim ve hayvanciliga dayali liretimin gerilemesi, yalnizca gecim kaynaklarinin kayb:
anlamina gelmemekte; hane icindeki is boliimiinii, ekonomik iliskileri ve kadinlarin giindelik
yasamlarin1 da etkileyebilmektedir. Saha gozlemlerimiz, madencilik gibi faaliyetlerin erkekler i¢in
ticretli istthdam olanaklar1 yaratirken kadinlarin tarimsal iiretime katilimini, ekonomik faaliyet
alanlarimi ve toplumsal iliskilerini daraltabilecegine isaret etmektedir. Bu acidan kadinlarin topragi,
ormani ve tarimsal liretimi koruma miicadelesi, yalnizca gevresel degerlerin degil, ayn1 zamanda kendi
emeklerinin, ekonomik konumlarinin ve yasam bicimlerinin savunulmasi baglaminda da ele
alinmalidir. Cevresel tahribatin ve degisen iiretim iliskilerinin toplumsal cinsiyete dayal etkileri ile
kadinlarin cevre miicadelelerine katilimi arasindaki iliski, farkli yerel baglamlarda daha ayrintili
arastirilmayi gerektiren 6nemli bir mesele olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1.3

Mucadeleye nasil katildilar?

Goriismelerde miicadeleye katilmanin onemli nedenlerinden biri, yasam alanlarinin ve geg¢im
kaynaklarinin tehdit altinda oldugunun diisiiniilmesidir. Akbelende bir katilimci (S20), miicadeleye
baglamasin1 daha o©nce c¢evredeki koylerde yasanan kayiplar ve yeni arazi talepleriyle
iliskilendirmektedir. Orman1 koruma c¢abasini koyiin, topragin ve yasadiklar: yerle kurulan baglarin
korunmasiyla birlikte anlatmaktadir: “Biz bu miicadeleye sadece orman icin ¢citkmadik. [...] Topragimiz
icin, suyumuz icin, zeytinimiz i¢in, emegimiz icin, anilarimiz icin ¢iktik.”

Akbelende gerceklestirilen bir bagka goriismede, daha 6nce yasadig: yerden ayrilmak zorunda kalarak
yakin cevrede yeni bir ev kuran katilimci, bu kez de yeni evinin bulundugu alani terk etmesinin
istendigini anlatmaktadir. Bu deneyim, cevre miicadelesine katilimin tekrarlanan yerinden edilme
tehdidiyle de dogrudan iliskili oldugunu gostermektedir.

Artvin'de bir katilimci, Cerattepe’deki madencilik girisimini sehrin list kesiminde ve yasam alanlarini
dogrudan etkileyebilecek bir faaliyet olarak degerlendirdiklerini belirtmektedir. Yakindaki madencilik
deneyimlerine iliskin bilgi, ilk kaygilar1 beslemis; bilim insanlarinin davet edilmesi ve bilgilendirme
toplantilariyla bu kaygilar daha ayrintili bir karsi cikisa doniismiistiir. Katilimer (S05), siirecin
baslangicini soyle ifade etmektedir: “Yasam alanlarimizi korumak icin baslayan bir hareket oldu.”
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Aydin'daki jeotermal miicadelesine iliskin gorlismede de ev ve tarlaya yakinlik, ilk harekete gecme
nedeni olarak aktarilmaktadir. Katilimei, baslangicta projenin etkileri hakkinda yeterli bilgi sahibi
olmadiklarini, hukuki ve cevresel boyutlar1 avukatlarla yapilan toplantilar sirasinda 6grendiklerini
belirtmektedir. Bu deneyim, miicadeleye katilimin her zaman 6nceden edinilmis uzmanlik bilgisine
dayanmadigini; bilginin miicadele icinde de gelisebildigini gostermektedir.

Giresundaki cevrimicgi goriismede bir katilimci, koydeki su kaynaklarinin yakininda madencilik
faaliyetiyle karsilasmasinin ardindan CED dosyasini edinip incelemeye ve idari basvurular yapmaya
basladigin1 anlatmaktadir. Miicadeleye katilimini da suyun giindelik yasamdaki, hayvanciliktaki ve
cocukluk deneyimlerindeki yeriyle birlikte agiklamaktadur.

Bununla birlikte, biitlin katilimlar kisisel miilkiyete veya dogrudan bir kayip deneyimine
dayanmamaktadir. Hukukcularin mesleki dayanisma tizerinden katilimlar: ve Akbiik'teki bir dernek
katilimcisinin 6nceki sivil toplum deneyimini ¢evre alanina tasimasi, farkli yollarin da bulundugunu
gostermektedir. Bu nedenle goriismeler, yasam alanini koruma, yurttaslik sorumlulugu, mesleki
dayanisma ve goniilliilik deneyimlerinin bir araya gelebildigi bir katilim tablosu sunmaktadir.

Bu anlatilarin ortaklastig1 nokta, cevre miicadelesine katilimin cogu zaman giindelik yasam: dogrudan
etkileyen tehditlerle baslamasi, ancak miicadele siirecinde daha genis bir hak arama ve savunuculuk
pratigine doniisebilmesidir. Baslangicta topragini, suyunu, evini veya gecim kaynagini korumak icin
harekete gecen Kkisiler, slire¢ igerisinde cevresel miidahalelerin hukuki, siyasal ve toplumsal
boyutlariyla karsilagsmakta; bilgi edinme, orgiitlenme ve hak arama yollarin1 6grenmektedir. Bu
yoniiyle cevre miicadeleleri, yalnizca mevcut yasam kosullarinin korunmasina degil, ayni1 zamanda hak
bilincinin gelismesine ve kolektif savunuculuk deneyiminin olusmasina da zemin hazirlamaktadir.

1.4

Nasil orgutlendiler?

Anket katilimcilarinin biiyiik cogunlugu (38 kisiden 31') ¢evre savunuculugunu bir dernek, vakif veya
bagka bir sivil toplum kurulusu icinde yiiriittiiglini belirtmistir. Bununla birlikte, bireysel faaliyetler,
meslek oOrgiitleri, yerel girisimler ve siyasi olusumlar da katilim bicimleri arasinda yer almaktadir.
Katilimcilarin birden fazla orgiitlenme bicimini belirtmesi, ¢evre savunuculugunun farkli yapilar ve
iligkiler tizerinden es zamanli olarak stirdiiriilebildigini gostermektedir.

Saha gorlismeleri, resmi oOrglitlenme bicimleriyle yerel dayanisma pratiklerinin birbirini
tamamladigini ortaya koymaktadir. Akbelen'de orman kesimine karsi tutulan nobetler, koyliiler
arasinda giindelik ihtiyaclarin paylasilmasi ve farkli bolgelerden gelen destekgilerin katilimiyla
surdirilmiistiir. Ayni stirecte hukuki miicadeleyi tiizel kisilik tizerinden yiirtitebilmek amaciyla dernek
kurulmasi, yerel dayanismanin kurumsal orgiitlenmeyle birlikte gelisebildigini gostermektedir.

Artvin'deki anlatida dernek (S05), farkli goriislerden kisilerin birlikte hareket edebilecegi bir zemin
olarak tanimlanmaktadir. Bilim insanlarinin incelemeleri, halka acik toplantilar, hane ziyaretleri ve
imza toplama calismalar1 Orgiitlenmenin farkli araclaridir. Fatsadaki ortak goriismede (S08) de
akademik calismalarin, madenciligin bolgedeki tarim ve su varliklariyla iliskisini tartismaya agmak ve
yerel kurumlarla iletisim kurmak icin kullanildig1 aktarilmaktadir. Gorlismeciler, Artvin deneyimini
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kendi miicadeleleri acisindan bir 6grenme kaynagi olarak anmaktadir. Bu deneyimler, bilimsel bilginin
yalnizca disaridan saglanan bir uzmanlik destegi degil, yerel miicadelelerin bilgi liretme ve
kamuoyunu harekete gecirme siireclerinin de bir parcasi olabildigini gostermektedir.

Giresun'daki goriismeler (S15), orgiitlenme bigimlerinin miicadelenin farkli asamalarinda
degisebildigine isaret etmektedir. Baslangicta hukuki basvurular ve bilgilendirme toplantilar
lizerinden yiiriitiilen ¢alismalar, sondaj girisimi sirasinda koyliilerle birlikte alanda nobet tutulmasiyla
genislemistir. BoOylece hukuki miicadele ile dogrudan eylem bicimleri birbirini tamamlayan
savunuculuk pratikleri olarak ortaya cikmaktadir.

Yerel miicadeleler arasindaki dayanisma ve deneyim aktarimi da orgilitlenmenin 6nemli bir boyutunu
olusturmaktadir. Akbiik'ten Akbelen'e dayanisma amaciyla gelenler, farkli bolgelerdeki davalar: takip
eden hukukcular ve Fatsa'da Artvin deneyiminden yararlanan savunucular, miicadelelerin yalnizca
kendi yerel sinirlar1 icinde gelismedigini gostermektedir. Bu iliskiler, farkli bolgelerde edinilen bilgi ve
deneyimlerin paylasilmasina, hukuki ve orgiitsel birikimin aktarilmasina ve yerel miicadelelerin
birbirini gliclendirmesine olanak tanimaktadir.

1.5
Nerede ve neye karsi1?

Ankette katilimcilarin ikamet ettikleri yerler ile savunuculuk faaliyetlerini yiiriittiikleri yerler ayr1 ayri
sorulmustur. Bu ayrim 6nemlidir; ¢iinkli bir katilimci yasadig: il disinda, birden fazla bolgede veya
iilke capinda faaliyet yiiriitebilmektedir. Katilimcilarin ikamet ettikleri yerler agirlikli olarak Marmara
ve Ic Anadolu bélgelerinde yogunlasmakla birlikte, farkl1 bélgelerden katilimecilar da bulunmaktadar.
Saha goriismeleri ise agirlikli olarak Akbelen, Artvin, Giresun ve Ordu'daki miicadelelere
odaklanmakta; Aydin ve Akbiik'teki deneyimleri de kapsamaktadir. Dolayisiyla cevre savunuculugunun
cografi dagilimini degerlendirirken savunucularin yasadiklari yerlerle faaliyet yiirtittiikleri yerlerin her
zaman Ortlismedigi goz onlinde bulundurulmalidir.

Anket sonuclarinda en sik belirtilen miicadele alani1 madenciliktir (32 kisi). Bunu orman tahribat1 ve
agac kesimleri (23), iklim uyumu politikalar: (18), korunan alanlar ve biyolojik cesitlilik (17) ile su
varliklarina erisim ve su kirliligi (16) izlemektedir. Termik santraller ve komiir faaliyetleri ile kiy1, mera
ve miisterek alanlarin kullanimi 15'er; HES/JES faaliyetleri 14; tarim arazileri ve zeytinlikler lizerindeki
baskilar ile sanayi kirliligi ise 13'er katilimci tarafindan belirtilmistir. Birden fazla yanit verilebilmesi,
cevre savunucularinin miicadelelerinin farkli alanlar1 kapsayabildigini gostermektedir.

Saha goriismeleri de bu alanlarin birbirinden bagimsiz olmadigini, ayn1 bolgede birden fazla cevresel
miidahalenin ve bunlarin etkilerinin bir arada glindeme geldigini ortaya koymaktadir. Akbelen'de
termik santrallere komiir saglayan acik ocak madenciligi, ormanlarin, zeytinliklerin ve yerlesim
alanlarinin korunmasiyla birlikte ele alinmaktadir. Aydin'da jeotermal faaliyetler evler ve tarim
arazileri lizerindeki etkileriyle; Artvin'de madencilik, baraj ve HES projeleri ile ormanlara yonelik
miidahalelerle iliskilendirilmektedir. Giresun ve Fatsa'da madenciligin su kaynaklar1 ve tarimsal tiretim
tizerindeki etkilerine dikkat ¢ekilirken, Ordu'da madenciligin yani sira kiy1 kullanimi ve atik alanlarina
iliskin miicadeleler de 6ne ¢cikmaktadir.
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Bu faaliyetlere yonelik itirazlarin gerekceleri, projelerin yer secimi, Olcegi, kullanilan yontemler ve
bolgedeki yasam iizerindeki etkileri etrafinda sekillenmektedir. Katilimcilar, su kaynaklarinin,
topragin, ormanlarin ve tarimsal {retimin devamliligini gozeten; yerel kosullari, bilimsel
degerlendirmeleri ve alternatifleri dikkate alan kararlar talep etmektedir. Bu anlatilar, cevre
miicadelelerinin hangi faaliyetlere yoneldigi kadar, bu faaliyetlerin nasil yiiriitiildiigii ve sonuclarinin
kimler tarafindan iistlenildigi iizerinden de anlagilmas: gerektigini gostermektedir.

Akbelendeki bir katilimcinin (S06): “Biz enerjiye karst degiliz bu arada. Enerji her tiirlii iiretiliyor
artik” sozleri bu yaklasimi agiklamaktadir. Katilimei, enerji iiretim bicimini bolgenin uzun yillardir
tasidig1 yiik ve yasam alanlarinin kaybi ilizerinden sorgulamaktadir (S06). Artvin goriismesinde de
faaliyetlerin yer se¢imi ve yogunlugu 6ne ¢ikmaktadir. Bir vadide ¢ok sayida HES planlanmasini: “O
vadinin neyine bakarak siz bunu planliyorsunuz?” sorusuyla elestiren katilimci, enerji tasarrufu
olanaklarini giindeme getirerek ihtiyacin karsilanmasina yonelik alternatiflerin degerlendirilmesini
istemektedir (S05). Bu ifadeler, iiretim ve enerji politikalarinin dogal varliklarin siirdiiriilebilirligi ve
yerel yasamin devamliligiyla birlikte ele alinmasi talebini goriiniir kilmaktadar.

Cevresel etki degerlendirmesine iliskin beklentiler de bu cercevede sekillenmektedir. Gortismelerde
projelerin suya, topraga, gecim kaynaklarina ve yerlesimlere etkilerinin arastirilmasi; yerel bilginin ve
bilimsel degerlendirmelerin kararlarda karsilik bulmasi onem tasimaktadir. Artvindeki katilimei,
miicadelenin baslangicinda farkli uzmanlik alanlarindan bilim insanlarini davet ederek projenin
etkilerini anlamaya calistiklarini anlatmaktadir (S05). Giresun'daki ortak goriismede ise CED’e iliskin
islemler, muafiyetler ve mahkeme kararlarinin uygulanmas: etrafinda yasanan anlasmazliklar
aktarilmaktadir (S15). Bu deneyimler, katilimcilarin degerlendirme ve izin siire¢lerinden beklentisinin,
yasam alanlar: iizerindeki etkilerin etkili bicimde incelenmesi ve koruyucu kararlarin uygulanmasi
oldugunu gostermektedir.

Anket katilimcilarinin kars: ciktiklari proje veya faaliyetlerle iliskilendirdikleri aktorler arasinda
merkezi devlet kurumlar: (33 kisi) ve yerli 6zel sirketler (31 kisi) ilk sirada yer almaktadir. Bunlar
valilik ve kaymakamliklar (21), uluslararas: sirketler (18), belediyeler ve yerel yonetimler ile taseron
veya yiklenici sirketler (13'er kisi) izlemektedir. Birden fazla aktoriin belirtilmesi, cevre
miicadelelerinin kamu kurumlar1 ile 0zel sirketlerin farkli diizeylerde yer aldigi siireglerde
yurtituldigiuni gostermektedir.

Goriismelerde sirket faaliyetlerinin siirdiiriilmesine oOncelik verildigi ve yurttaslarin koruma
taleplerinin geri planda kaldig1 yoniindeki degerlendirmeler de o6ne cikmaktadir. Bir hukukcu,
miicadeledeki gii¢ esitsizligini biiyiik sermayeye sahip, kar amaciyla calisan sirketler ve bu sirketlere
verilen siyasi destek ilizerinden agiklamaktadir (S04). Giresun'daki katilimcilar ise mahkeme kararina
dayanarak stirdiirdiikleri itirazlara ragmen is makinesinin kolluk esliginde alana c¢ikarildigin:
anlatmaktadir (S15). Birlikte okundugunda bu deneyimler, katiimcilarin kamu kurumlariyla yasadig:
gerilimin, kurumlarin hangi talepleri korudugu ve kimin yararina hareket ettigi sorusu etrafinda
sekillendigini gostermektedir. Yasam alanlarini korumak isteyen yurttaslarin miidahaleyle
karsilagmasi, katilim ve denetim taleplerinin faaliyetlerin 6niinde bir engel olarak goriilebildigini
diistindiirmektedir.

Katilimcilarin kars: ¢iktiklar: projeler farkli asamalardadir. 11 katilimer projelerin faaliyette oldugunu,
7'si durduruldugunu veya iptal edildigini, 3 ise planlama veya izin asamasinda bulundugunu
belirtmistir. Diger yanitlar, insaat ve hazirlik asamasindaki ya da tamamlanmis projeleri ve farkli
asamalarda devam eden miicadeleleri kapsamaktadir. Bu cesitlilik, ¢evre savunuculugunun projelerin
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planlanmasindan faaliyetlerin etkilerinin izlenmesine, durdurma taleplerinden alinan kararlarin
uygulanmasinin takibine kadar uzandigini gostermektedir. Miicadeleler, dogal varliklarin ve gecim
kaynaklarinin korunmasiyla birlikte, yurttaslarin yasamlarini etkileyen kararlarda s6z sahibi olma ve
kamu kurumlarindan sorumluluklarini yerine getirmelerini talep etme cabasi etrafinda
siirdiiriilmektedir.

02

Karar Alma Sureg¢lerinden Adalete
Erisime

Hak Aramanin Oniindeki Engeller

Gorlismeler, cevre savunucularinin hak arama siirecinde birbirini izleyen engellerle
karsilasabildiklerini gostermektedir. Projelerden zamaninda haberdar olmak, teknik
belgeleri degerlendirmek, karar alma siireclerine katilmak ve basvuru yollarini
kullanmak ayr1 ayr1 emek ve kaynak gerektirmektedir. Dava agilabilmesi veya savunucular
lehine karar alinmasi da her durumda miidahalenin durmasini saglamamaktadir. Bu
bolimde bilgiye erisimden kararlarin uygulanmasina uzanan deneyimler, katilimci
anlatilar1 ve anket bulgulari tizerinden degerlendirilmektedir.

2.1

Bilgiye erisim ve projeden zamaninda haberdar
olma

Bilgiye erisim, projeye iliskin bir belgenin bulunabilmesinin yaninda, ilgili kisilere zamaninda
ulasmasini ve iceriginin anlasilmasini da kapsamaktadir. Giresunda goriisiilen bir hukukcu (S07),
koylilerin kimi zaman projeyi ancak makinenin koye gelmesiyle 6grendigini belirtmektedir. Aymi
anlatida ilanlarin ve toplanti duyurularinin yerel diizeyde nasil iletildigi, koyliilerin siirece
katilabilmesi bakimindan belirleyici bir mesele olarak ortaya cikmaktadir. Projeden uygulama
bagladiginda haberdar olunmasi, savunucularin bilgi toplama ve orgiitlenme calismalarini faaliyet
siirerken yliriitmelerine neden olmaktadir.

Fatsa'da gortiisiilen bir hukukcu (S09), dernek ve hukuk biirosu olarak CED kararlarini, ruhsatlari ve
yeni faaliyetleri haftalik olarak kontrol ettiklerini anlatmaktadir. Koyliilerden gelen haberler ile bu
izleme birbirini tamamlamaktadir. Bu deneyim, basvuru siirelerini kacirmamak icin siirekli takip
gerektigine isaret etmektedir. Ancak boyle bir takibin yapilabilmesi de yerelde zaman ayirabilecek
kisilerin, belgeye erisimine ve hukuki bilginin bulunmasina baglhidir.

Bu anlatilar, bilgi eksikliginin katilimcilarin gevreye ilgisizligiyle aciklanamayacagini gostermektedir.
Projenin kapsamini, hangi izinlerin verildigini ve hangi basvuru yollarinin kullanilabilecegini
ogrenmek cogu zaman yerel derneklerin, avukatlarin ve gontilliilerin iistlendigi bir ise doniismektedir.
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Oysa cevresel karar alma siireclerinde halkin zamaninda, yeterli ve anlasilir bigimde
bilgilendirilmesini saglamak ilgili kamu kurumlarinin ylikimlialigidiir. Bu yiikimliiliigin geregi gibi
yerine getirilmemesi, bilgiye erisimin yani sira karar alma slireclerine etkili katilimi da
giiclestirmektedir. Giresun'daki hukukcunun bilimsel ve hukuki aciklamalarin yerel 6rgiitlenmenin bir
parcast haline geldigine iliskin anlatisi, bu sorumlulugun fiilen cevre savunucular1 tarafindan
uistlenilmesinin bir 6rnegini olusturmaktadar.

2.2

CED sureclerine katilim ve itirazlarin karsihk
bulmasi

Cevresel Etki Degerlendirmesi (GED) stirecleri, cevresel karar alma mekanizmalarina halkin
katiliminin temel araglarindan biri olmakla birlikte, saha goriismeleri bu katilimin uygulamada 6nemli
sinirliliklarla karsilasabildigini gostermektedir.

Giresunda gortistilen bir hukukcu, halkin katilimi toplantilarinin bilgilendirme ve itirazlar1 duyurma
islevinin zayifladigini, kimi durumlarda toplantilarin bir formaliteye doniistiigiinii belirtmektedir..
Oysa etkili katilim, yalnizca toplant: diizenlenmesini degil, ilgili kisilerin yeterli bilgiye ulasabilmesini,
goriislerini 6zgiirce ifade edebilmesini ve bu goriislerin karar alma siireclerinde dikkate alinmasini
gerektirmektedir.

Artvin'deki bir katilimci, katildiklar: bir toplantida salonun yerel halk gelmeden madencilik faaliyetiyle
baglantili kisilerce dolduruldugunu, kendilerinden sinirli sayida kisinin iceri girebildigini ve
itirazlarini dile getirdiklerinde tepkiyle karsilastiklarini anlatmaktadir. Ayni katilimci, miicadelenin
onceki donemlerinde bilim insanlarinin katildigi genis toplantilarin halkin bilgi edinmesine katki
sagladigini da aktarmaktadir. Bu deneyimler, katilimin niteliginin toplantilarin nasil diizenlendigi,
kimlerin katilabildigi ve goriislerini hangi kosullarda ifade edebildigiyle dogrudan iliskili oldugunu
gostermektedir.

CED kapsamui ve muafiyetlere iliskin uyusmazliklar da gortismelerde 6ne ¢ikmaktadir. Fatsa'daki bir
hukukgu, sondaj faaliyetlerinin kapsam disinda degerlendirilmesine kars: davalar actiklarini ve bu
konuda yargisal itirazlar: stirdiirdiiklerini belirtmektedir. CED kararlarinin alinmasinda ve bu kararlara
kars1 yapilan itirazlarda idarenin ve yargi organlarinin “kamu yarar1” ve “lstiin kamu yarar1” gibi
gerekcelere de siklikla basvurdugu gozlemlenmektedir. Bu kavramlarin yeterince somutlastirilmadan
kullanilmasi, idarenin takdir yetkisinin genis yorumlanmasina ve yargisal denetimin etkisinin
zayiflamasina zemin hazirlayarak keyfi uygulamalarin mesrulastirilmas: riskini artirmaktadir.
Dolayisiyla cevre savunuculari, yalnizca projelerin cevresel etkilerine degil, faaliyetlerin hangi
degerlendirme ve izin siireclerine tabi tutulduguna ve bu siireclerde kullanilan gerekcelere de itiraz
etmek durumunda kalmaktadir.

Bununla birlikte, arama, sondaj ve isletme gibi farkli asamalara iligskin izin ve muafiyet islemlerinin
ayr1 ayri yuritiilmesi, cevre savunucularinin aymi faaliyet alanindaki idari siirecleri stirekli takip
etmelerini gerektirebilmektedir. Bu durum, cevresel karar alma siireclerinin biitiinlikli bigimde
degerlendirilmesini giiclestirirken, bilgiye erisim, etkili katilm ve hukuki itiraz haklarinin
kullanilmasin1 da zorlastirabilmektedir.
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2.3

Idari itirazlardan dava agmaya uzanan siire¢

Cevre savunuculari, yasam alanlarini etkileyen faaliyetlere iliskin taleplerini dilekce verme, kamu
kurumlariyla goriisme, sikdyette bulunma ve dava agma gibi farkl: yollarla iletmektedir. Bu yollar kimi
zaman birbirini izlemekte, kimi zaman es zamanli kullanilmaktadir. Akbelen'de bir katilimc,
koyliilerden topladiklari imzali dilekceleri Ankara'ya gotiirdiiklerini, ancak bekledikleri goriismeleri
gerceklestiremeden geri dondiiklerini anlatmaktadir. (S06) Bu deneyim, idari basvurularda dilekcenin
hazirlanmasi ve iletilmesinin yaninda, taleplerin muhataplarina ulasmasinin ve degerlendirmeye
alinmasinin da giicliik yaratabildigini gostermektedir.

Giresun'un Sekii koylindeki miicadele, degisen diizenlemelerin uygulanmasinda ortaya g¢ikan yetki ve
islem uyusmazliklarinin hak arama siirecine nasil yansidigini gostermektedir. Goriisiilen hukukcu,
kanun degisikligi sonrasinda Bakanhigin yazisina dayanilarak il miidiirligiince verilen CED olumlu
kararina yetkisizlik gerekcesiyle itiraz ettiklerini ve yiirlitmenin durdurulmasini sagladiklarini
aktarmaktadir. Ardindan faaliyetin CED muafiyeti yazisina dayanilarak siirdiiriilmek istenmesi iizerine
bu isleme karsi da ayr1 dava acilmistir (S07, S15). Bu siirecin arka planindaki 7554 sayili Kanun, 24
Temmuz 2025te yayimlanmis; projelerin cevresel degerlendirmesi ile madencilik izinlerine iliskin
kurallar1 degistirmistir. Kanun, madencilikte cevresel degerlendirme islemlerinin Bakanlik tarafindan
yuriitilmesini diizenlerken, Sekiide bu kararin il miidiirliiglince verilmesi hukuki itirazin konusu
olmustur. Bu deneyim, ayni faaliyet icin birbirini izleyen farkli idari islemlerin savunucularin yeni
basvurular yapmasini, ayr1 davalar agmasini ve hukuki takibi siirekli yenilemesini gerektirebildigini
gostermektedir.

Dava yoluna basvurmak da cogu zaman tek bir dosyanin hazirlanmasiyla sinirli kalmamaktadir.
Akbelen'de ayni acele kamulastirma kararina kars: farkl: kisiler ve parseller bakimindan ayr1 davalar
acgilmasi gerekmistir. Ortak bir cevresel miidahaleye yonelik itirazlarin farkli dosyalarda yiiriitilmesi;
belgelerin hazirlanmasini, siirelerin izlenmesini ve hukuki c¢alismalarin es giidim icinde
siirdiiriilmesini gerektirmektedir (S14).

Bu stlireclerde hukuki bilgiye ve temsile erisim 6nem tasimaktadir. Giresun'da gortisiilen bir hukukcu,
yerel derneklerle iliskilerinin hukuki temsil ihtiyaci lizerinden gelistigini ve kOy sakinlerinin de
davalara katilimini saglamaya calistiklarini belirtmektedir. Fatsada ise ihale ve dava sayisinin
artmasiyla cevredeki avukatlarin katilimiyla calisma gruplarinin genisletildigi aktarilmaktadir. Bu
ornekler, itirazlarin dava konusu haline getirilebilmesinin yerel orgilitlenmeler ile hukukcular arasinda
kurulan is birligiyle desteklendigini gostermektedir (S07,S10).

Hukuki basvuru yollarina erisimde, kimlerin dava acabildigi de belirleyicidir. Cevresel
uyusmazliklarda menfaat iliskisinin dar yorumlanmasi, 6zellikle meslek oOrgiitlerinin ve dogrudan
miilkiyet iliskisi bulunmayan kisilerin yargi yoluna basvurma olanaklarini sinirlandirabilmektedir
(Mekanda Adalet Dernegi, 2024). Boylece cevresel bir miidahaleden etkilenenlerin taleplerini yargiya
tasimasi, hukuki temsilin yaninda dava agma ehliyetine iliskin engellerle de sekillenmektedir.

Bu deneyimler, idari itirazlardan dava a¢cmaya uzanan siirecin bilgi, zaman, hukuki destek ve
koordinasyon gerektirdigini gostermektedir. Kurumlara iletilen taleplerin degerlendirilmesi, dava
konusu islemlerin belirlenmesi ve yeni islemler karsisinda basvurularin yenilenmesi, savunucularin
siirekli takip ylriitmesini gerektirmektedir. Oysa hak arama yollarinin etkili olmasi, savunucularin
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1srarli takibine ve sahip olduklar1 kaynaklara bagli kalmamalidir. Kamu kurumlarinin basvurular:
geregi gibi degerlendirmesi ve yarg: kararlarinin uygulanmasini saglamasi, etkili hukuki korumanin
temel kosullaridir.

2.4

Hukuki destege erisim ve yargilama maliyetleri

Avukata ulasabilmek ve dava siirecinin masraflarini karsilayabilmek, goriismelerde birbirinden ayri iki
sorun olarak karsimiza cikmaktadir. Baz1 bolgelerde kisisel iliskiler ve yerel dernekler araciligiyla
gonilli hukuki destek saglanabilse de kesif, bilirkisi, har¢ ve diger yargilama giderlerini karsilamakta
giicliik yasanmaktadir. Bir hukuk¢unun sozleri bu ayrimi agik¢a ortaya koymaktadir: “Avukat buldun
avukat var, ama davay: yiiriitecek paran yok.”

Ankette hukuki destek ihtiyacina iligskin soruyu yanitlayan 25 kisinin 14’ti destege ihtiya¢ duydugunu
belirtmistir. Bu 14 kisiden 12’si ihtiyac duydugu destege tamamen, biri kismen erisebildigini bildirmis,
biri ise soruyu yanitlamak istememistir. Bununla birlikte, hukuki destege erisebilmek, dava
siirecindeki biitin masraflarin karsilanabildigi anlamina gelmemektedir. Goriismelerde ozellikle
yargilama giderlerinin yiiksekligi tizerinde durulmaktadir.

Fatsa'da goriisiilen bir hukukcu, bir bilirkisi heyeti icin 120 bin liralik giderden s6z ederken, takip
goriismesindeki baska bir hukukcu kesifler icin 150-200 bin liraya ulasan tutarlar aktarmaktadir.
Giresundaki hukukcu da bilirkisi ve kesif giderlerinin 200 bin liray1 bulabildigini, bu miktarlarin bir
koyllinilin tek basina karsilayabilecegi diizeyin ¢ok iizerinde oldugunu belirtmektedir.

Bu giderlerin nasil karsilandig: ise yerel orgiitlenmelerin olanaklarina gore degismektedir. Fatsada bir
hukukcu, masraflarin koyliiler arasinda paylasildigini, ekonomik durumu daha iyi olanlarin daha fazla
katkida bulundugunu ve bugiine kadar takip ettikleri dosyalarda gerekli paranin toplanabildigini
anlatmaktadir. Giresun'daki hukukgu ise yeterli kaynak ve orgiitlenme olmadan koyliileri dava agmaya
yonlendirmenin giicliigiine dikkat ¢cekmektedir. Dolayisiyla dava agabilmek, hukuki destegin yaninda
ciddi bir maddi kaynak ve dayanisma ag1 da gerektirmektedir. Bu kaynaklara erisimdeki esitsizlikler,
cevre savunucularinin yargi yoluna bagvurma olanaklarini da farklilagtirmaktadir.

Adli yardim da goriisiilen hukukcular acisindan gider sorununu her durumda ¢6zen bir mekanizma
olarak goriilmemektedir. Bir hukukcu, mivekkilinin 6deyemedigi giderler icin yaptig1 adli yardim
talebinin reddedildigini aktarmaktadir. Fatsadaki goriismelerde ise adli yardimin belge hazirlama
yukiinden ve kabuliine iliskin gilicliklerden s0z edilmektedir. Avukatlik destegi ile mahkeme
giderlerinin karsilanmas: farkli ihtiyaclar oldugundan, bu anlatilar tek bir destek mekanizmasina
iliskin ortak sonuc gibi okunmamalidir. Ortaklasan sorun, goniilli avukat bulunmasinin biitiin
yargilama giderlerini ortadan kaldirmamasidir.

Anket sonuclari, hukuki siireclerin maddi giderlerin yani sira 6nemli bir zaman yiikii de yarattigini
ortaya koymaktadir. ilgili soruyu yanitlayan 25 kisiden 151 6nemli zaman kaybi yasadigini, 12’si
avukatlik veya dava giderleriyle, 6’s1 ulasim ve konaklama masraflariyla karsilastigini belirtmistir. Ug
kisi ise hukuki siirecler nedeniyle orgiit veya kampanya kaynaklarinin azaldigini bildirmistir. Birden
fazla secenegin isaretlenebildigi bu soruya verilen yanitlar, hukuki miicadelelerin farkli maliyetlerinin
ayni kisiler ilizerinde birikebildigine isaret etmektedir. Bu giderler, savunucularin agtiklar1 davalarin
yani sira kendilerine karsi baslatilan hukuki siireclerle de iligkili olabilmektedir.
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2.5

Teknik bilgiye erisim ve kesif slireclerine katillim

Cevresel uyusmazliklarin yargiya tasinmasi, projeyi veya etkilerini teknik acidan degerlendirebilecek
uzmanlara erisimi de gerektirebilmektedir. Akbelen'de goriisiilen bir hukukcu, gonilli bir bilim
kurulunun CED dosyalarini sayfa sayfa inceleyerek uzman goriisii hazirladigini ve hukuki calismanin
bu destekle yiiriitiilebildigini anlatmaktadir. Ancak ayni goriismede, Tiirkiye'nin farkli yerlerinden
gelen taleplere sinirli sayida goniilliiniin yetismekte zorlandigi da vurgulanmaktadir: “Bir avug insan
her yere yetisemiyor.”

Benzer dayanisma iligkileri baska bolgelerde de kurulmaktadir. Artvin'de bilim insanlarinin bélgeye
davet edilerek calismalarindan yararlanildigi, Fatsa'da ise akademik calismalarin yerel halkin
bilgilendirilmesinde kullanildigi anlatilmaktadir. Bilimsel bilgiye erisim, c¢evre savunucularinin
projelerin teknik boyutlarini anlamalarina, CED dosyalarini degerlendirmelerine ve itirazlarini
gerekcelendirmelerine katki saglamaktadir. Ancak goniilli uzmanlarin sinirli sayida olmasi, bu
destegin siirekliligini ve farkli bolgelerden gelen taleplerin karsilanmasini giiclestirmektedir. Ayrica
gonilli bilimsel destek, mahkemelerin gorevlendirdigi bilirkisi heyetlerinden ve bunlarin
giderlerinden ayr1 bir ihtiyactir.

Yargisal siireclere katilimin bir baska boyutu da kesif alanlarina ve durusmalara fiziksel erisimdir.
Fatsa'da goriisiilen bir hukukcu, bazi kesiflerde davacilarin alana girisinin engellenmek istendigini,
mahkeme heyetiyle goriiserek katilimlarini sagladiklarini anlatmaktadir. Artvin'deki bir katilimci ise
durusmaya giderken tekrarlanan yol kontrolleri nedeniyle mahkemeye ulasmakta geciktiklerini
belirtmektedir. Kesiflerde hazir bulunabilmek ve durusmalara zamaninda ulasabilmek, davacilarin
yargilama slirecine katilabilmeleri acisindan 6nem tasimaktadir.

2.6

Kararlarin uygulanmasi ve yeniden baslayan
suregler

Cevre miicadelelerinde mahkemeden lehe karar alinmasi, ilgili faaliyetlerin durmasini ve hukuki
siirecin sona ermesini her zaman saglamamaktadir. Goriismelerde kararlarin sahada uygulanmasi,
farkli idari islemlerle faaliyetlerin siirdiiriilmesi ve ayn1 projeye kars: yeniden dava acilmasi, birbirini
izleyen sorunlar olarak aktarilmaktadir.

Giresundaki ortak goriismede katilimcilar, sondaj makinesinin alana getirilmek istendigini
ogrenmeleri lizerine koyliilerle birlikte sahada nobet tutmaya basladiklarini anlatmaktadir. Yanlarinda
mahkeme karar1 bulunmasina ragmen kararin dikkate alinmasi icin sirket temsilcileri ve kollukla uzun
siire tartismak zorunda kaldiklarini belirtmektedirler (S15). Goriislilen hukukcu (S07) da mahkeme
kararina kars: idarenin baska bir idari yaziy1 esas aldigini aktarmaktadir: “Diyorum ki, idare
mahkemesi karart var; “miidiirliigiin dedigi” diyor.” Akbelen’deki bir katilimc1 ise belirli araziler i¢in
yurtitmeyi durdurma karari bulundugunu belirtmelerine ragmen evlerin ve arazilerin yakininda
calismalarin siirdiigiinii anlatmaktadir (S06). Bu deneyimler, kararin uygulanmasini saglama yiikiiniin
de savunucularin iizerinde kalabildigini gostermektedir.
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Artvin'deki gortismeci (S05), iptal kararlarinin ardindan ayni projenin degistirilmis dosyalar veya yeni
izinlerle yeniden glindeme getirildigini, bu nedenle her defasinda belgeleri incelemek, itiraz etmek ve
yeniden dava agmak zorunda kaldiklarini anlatmaktadir. Akbelende goriisiilen hukukcu (S04) da
gecmiste cevre davalarinda verilen kararlarin uygulanmamasini bugiin devam eden bir sorun olarak
degerlendirmektedir. Her iki 6rnekte de mahkemede kazanilan bir dava, miicadelenin sona ermesi
anlamina gelmemekte; kararlarin uygulanip uygulanmadigini ve yeni idari islemleri izleme ve takip
etme ylikii cevre savunucularinin tizerinde kalmaktadir.

Bu tiir siireclerin idari ve hukuki boyutlarindan biri, iptal edilen CED kararlarinin ardindan ayni proje
icin yeni kararlar verilmesine olanak taniyan 2009/7 sayili Genelge kapsaminda yiiriitiilen
uygulamalardir (Mekanda Adalet Dernegi, 2024).

Katilimcilarinin elestirileri arasinda “kamu yarar1” gerekcesinin nasil kullanildig: da yer almaktadir.
Giresun'daki hukukcu (S07), projelerin kamu yararina dayandirildigini, ancak bu yararin ne oldugunun
somut bicimde agiklanmadigini belirtmektedir. Fatsa'daki hukukcu (S12) ise madenlerin ¢ikarilmasinin
iilke yararina oldugu gerekcesinin, cevrede yasama ve miilkiyet haklarina iligskin taleplerin Oniine
gecirilebildigini anlatmaktadir. Ayn1 goriismede, findik iiretiminin sagladig1 ekonomik ve toplumsal
yarar1 raporlarla ortaya koyarak bu degerlendirmeye itiraz ettikleri aktarilmaktadir. (S08) Bu anlatilar,
kamu yararinin igerigi ve olgiitleri agiklanmadiginda kavramin sirket faaliyetlerini 6nceleyen, yerel
halkin yasam ve gecim taleplerini geri plana iten esnek bir gerekceye doniisebildigini
diistindiirmektedir. ~ Katiimcilarin  elestirisi, siyasi ve ekonomik oOnceliklerin  yargisal
degerlendirmelerde belirleyici olmasi ve sirketlerin kazancinin toplumun ortak yarariyla
ozdeslestirilmesi tizerinde yogunlagsmaktadir. Bu yaklasim, savunucularin kazanimlarini korumak i¢in
iist yargt mercilerine basvurmasini ve yeni islemlere kars: ayr1 davalar yiirtitmesini gerektiren siirecin
bir parcasi olarak degerlendirilmektedir

Mahkeme kararlarinin kapsami ve sonuglar1 konusunda da goriis ayriliklar1 yasanabilmektedir.
Fatsa'da goriisiilen bir hukukcu (S09), bir kararin CED kararini mi1 yoksa iptal talebinin reddine iliskin
idari islemi mi ortadan kaldirdigi konusunda farkli yorumlar bulundugunu anlatmaktadir. Aym
goriismede, faaliyetin durmasinda mevcut kapasitenin dolmasinin da etkili oldugu belirtilmektedir.
Dolayisiyla bir faaliyetin sona ermesinde yarg: kararlarinin etkisi ile diger fiili nedenlerin birbirinden
ayrilmas: gerekmektedir.

Hukuki miicadelelerin somut sonug verdigi ornekler de bulunmaktadir. Fatsadaki takip goriismesinde
(S10), tist yargi mercilerinin kararlar: sonucunda bazi faaliyetlerin ve kapasite artislarinin engellendigi
anlatilmaktadir. Ordudaki dernek goriismesinde (S21) ise yliriiylis yasagina karsi acilan davanin
olumlu sonuglandig: aktarilmaktadir. Bu 6rnekler, yargi yoluyla sonuc alinabildigini, ancak kararlarin
ne zaman verildiginin ve sahada nasil uygulandiginin da hukuki korumanin etkililigi agisindan
belirleyici oldugunu ortaya koymaktadir (Mekadnda Adalet Dernegi, 2024).
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03

Cevre Savunucularina Yénelik
Baskilar ve Hak lhlalleri

Gevre savunuculariyla gerceklestirilen gorlismeler ve saha izleme notlari, cevresel
tahribatlara karsi yiiriitilen miicadelelerde karsilasilan baskilarin farkli bicimler
alabildigine isaret etmektedir. Hukuki ve idari stiregler, kolluk uygulamalari, sozlu
tehditler ve gecim kaynaklar1 iizerinden kurulan baskilar, bazi anlatilarda birbirini
tamamlayan deneyimler olarak ortaya ¢cikmaktadair.

3.1

Hukuki ve idari baskilar

Saha calismalari, gevre savunuculugu ile hukuki ve idari siirecler arasinda siireklilik arz eden bir temas
bulundugunu gostermektedir. Yerel savunucular; protestolar, alan nobetleri, yol kesme, toplant: ve
basin aciklamalar1 gibi kamusal faaliyetlerin ardindan ifadeye cagrilma, sorusturma, ceza davasi, idari
miidahale veya sikayet tehdidiyle karsilastiklarini aktarmaktadir (S05, S06, S17). Hukukc¢u katilimcilar
ise bu baskinin yalnizca ceza hukuku tizerinden degil, CED siireclerinin yiiriitilme bigimi, izin ve
ruhsat mekanizmalari, acele kamulastirma kararlari, idari yargidaki gecikmeler ve mahkeme
kararlarinin etkili uygulanmamasi lizerinden de iiretilebildigini belirtmektedir (S04, S07, S10).

Tiirkiye'de belgelenen cevre savunuculugu vakalarinda ceza sorusturmalar: ve kovusturmalarinin
“gorevi yaptirmamak icin direnme” (TCK m. 265), “kamu gorevlisine hakaret” (TCK m. 125), “is ve
calisma hiirriyetinin ihlali” (TCK m. 117) ve “mala zarar verme” (TCK m. 151) gibi su¢ isnatlarina
dayandirildig goriilmektedir. Saha gortismelerinde, “halki yaniltici bilgiyi alenen yayma” (TCK m. 217/
A) sucundan yiiriitiilen bir sorusturma da aktarilmistir. Protesto faaliyetleri nedeniyle 2911 sayili
Toplant1 ve Gosteri Yiiriiylisleri Kanunu kapsaminda da yargisal islemler baslatilabilmektedir
(Mekanda Adalet Dernegi, 2023).

Orman alanlarinda gerceklestirilen nobet ve protestolar sirasinda ise belirlenen konaklama alanlar
disinda geceleme gibi fiiller nedeniyle 6831 sayili Orman Kanunu kapsaminda idari para cezalari
uygulanabildigi belgelenmistir (Sessiz Kalma, 2025).

Bu anlatilarda dikkat ceken ortak noktalardan biri, hukuki siirecin yalnizca hak arama araci degil, ayni
zamanda savunucular ilizerinde zaman, emek ve psikolojik yiik yaratan bir miicadele alanina
doniismesidir. Bir yerel savunucu, kendi deneyimini “Her eylemden bir tane davam var” (S05)
sozleriyle ifade etmektedir. Bagka bir savunucu ise cevresel tahribati belgeledigi iddiasiyla hakkinda
tekrarlanan sikayetlerde bulunuldugunu, diizenli olarak ifadeye cagrildigini ve bu sikayetlerin
kovusturmaya yer olmadigi kararlariyla sonuclandigini aktarmaktadir (S17).
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Anketin ilgili sorularini yanitlayan 25 kisiden 11’i dava, sorusturma veya sikayetle tehdit edildigini, 11’i
hakkinda su¢ duyurusunda bulunuldugunu, 11’i ise toplanti ve gosteri yasaklariyla karsilastigini
belirtmistir. Ceza davasi, idari para cezasi, gozalt1 veya tutuklama ve adli kontrol kapsaminda bélgeye
giris yasag1 seceneklerinin her biri beser kisi tarafindan isaretlenmistir. Bu yanitlar, hukuki ve idari
baskilarin farkli bigimlerde yasanabildigini ortaya koymaktadir.

Bu islemler arasinda, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 109. maddesi kapsaminda uygulanan
yurt disina ¢ikis yasagi gibi adli kontrol tedbirleri de bulunmaktadir. Bu tiir tedbirler, tutuklama karari
verilmedigi durumlarda da savunucularin hareket 6zgiirliigiinii sinirlandirabilmektedir (bianet, 2021).

Hukuki siireclerin sonuclari ise tek yonlii degildir. Baz1 davalarda yiiriitmenin durdurulmasi, iptal veya
hak ihlali tespiti gibi kazanimlar elde edilmistir. Ancak kararlarin gecikmesi, uygulanmamasi ya da
projelerin yeni idari iglemlerle yeniden giindeme gelmesi, bu kazanimlarin sahadaki etkisini
sinirlayabilmektedir (S07, S17). Dolayisiyla sorun, hukuki yollarin biitliniiyle etkisiz kalmasindan ¢ok,
yargt yoluyla elde edilen kazanimlarin zamaninda uygulanmasi, etkili bir koruma saglamasi ve
kaliciliginin gilivence altina alinmasinda yasanan giicliiklerdir.

3.2

Kolluk mudahaleleri

Kolluk kuvvetlerinin ¢evre savunuculugu alanindaki goriiniirligli, baz: miicadele alanlarinda eylem
anlariyla sinirli kalmayan, uzun siireli bir varlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Toplant1 ve gosterilerin ertelenmesine veya yasaklanmasina iliskin kararlar, 2911 sayili Toplant1 ve
Gosteri Yiiriiyligleri Kanunu'nun 17. maddesi ile 5442 sayili 11 Idaresi Kanunu'nun 11/C maddesi
cercevesinde de alinabilmekte; bu kararlar savunucularin kamusal alanda bir araya gelme olanaklarini
etkileyebilmektedir.

Jandarma ve polis; yol kesme, alan girisini engelleme, kimlik kontrolii, arama, yakalama, gbzaltina
gotiirme hazirligi, fiziksel miidahale, TOMA, biber gazi ve plastik mermi kullanimi gibi uygulamalarla
iligkilendirilmektedir. Baz1 savunucular koy veya miicadele alaninda giinlerce ya da daha uzun siire
kolluk bulundugunu, bunun basli basina bir yildirma hissi yarattigini ifade etmektedir (S06, S07). Bir
hukukcu, yash koyliilerin karsisinda cok sayida jandarmanin ve gozalti ekipmaninin bulunmasini,
dogrudan gozalt1 gerceklesmese de baski olusturabilen bir uygulama olarak degerlendirmektedir (S07).
Kollugun miicadele alanlarindaki varligini, kamu diizenini saglama islevinin yani sira savunucularin
orgiitlenme olanaklar1 ve hareket alani iizerindeki etkileri bakimindan da degerlendirmek
gerekmektedir.

Miicadele alanlarina erisimin sinirlandirilmasi da 6ne ¢ikan deneyimler arasindadir. Bir savunucu,
mahkeme kararini gostermek iizere sondaj sahasina gitmeye calisan kisilerin gecisinin engellendigini
anlatmaktadir (S16). Baska bir katilimci ise yol kontrolleri nedeniyle sondaj alanina yiirliyerek
ulasabildiklerini belirterek, “Sadece jandarma 6niimiize dikilmis, muhatap bulamadik” (S12) sozleriyle
durumu ifade etmektedir. Ankette ilgili soruyu yanitlayan 25 kisiden 87 fiziksel miidahale veya
saldirtya maruz kaldigini, 5’1 ise gozalti veya tutuklama deneyimi yasadigini belirtmistir. Bununla
birlikte, bazi katilimcilar protestolarda kolluk bulunmasina ragmen dogrudan miidahaleyle
karsilasmadiklarini ifade etmektedir (S09, S10).
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3.3

Tehditler

Cevre savunucularinin karsilastiklari dogrudan ve dolayl: tehditler, kisisel giivenlik kaygilar1 kadar
miicadeleye katilim ve savunuculuk faaliyetlerini siirdiirme olanaklar1 iizerindeki etkileri bakimindan
da 6ne cikmaktadir.

Baz1 yerel savunucular kendilerine veya aile iiyelerine anonim ya da kaynagi belirsiz tehditler ulastigim
aktarmaktadir. Bir savunucu, tehditlerin ailesine de yoneldigini belirtmis, ancak tehdidin icerigini
ayrintilandirmak istememistir (S01). Baska bir katilimci ise kendisine oOnce cesitli teklifler
sunuldugunu, bunlar: kabul etmemesinin ardindan dolayli tehditlerle karsilastigini anlatmaktadir: “En
once teklif oluyor. Teklif kabul edilmezse bu sefer tehditlere doniiyor.” (S17)

Sirketlerde calisan yakinlarinin isten cikarilabilecegi mesajinin ailelere iletilmesi, savunuculara
“calismay1r  engelleme”, “yol kesme” veya “yamiltici bilgi yayma” gibi suglamalarla
karsilasabileceklerinin sOylenmesi ve olasi yargisal yaptirimlarin korkutma amaciyla kullanilmasi
bunlar arasindadir (S07). Yerel bir orgiitlenmeye kapatma, para cezasi ve denetim tehdidi yoneltildigi
de aktarilmaktadir (S15).

Bir hukukcu bu durumu “Ekmeginizle sizi tehdit ediyorlar” (S07) sozleriyle 6zetlemektedir.

Ankette ilgili soruyu yanitlayan 25 kisiden 15’1 sozlii, yazili veya anonim tehditlere maruz kaldigini
belirtmistir. Tehditlerin kaynagina iliskin anlatilar ise farklilasmaktadir. Sirketlerle baglantili kisiler,
kamu gorevlileri veya kimligi belirsiz kisilerden s6z edilmektedir. Ankette 11 kisi birden fazla aktoriin
birlikte hareket ettigini, 5 kisi kamu kurumlar1 veya gorevlilerini, 4 kisi ise sirket temsilcilerini
baskilarin kaynagi olarak belirtmistir. Bununla birlikte, tehditlerin kaynagi her durumda kesin olarak
belirlenememektedir.

3.4

Itibarsizlastirma girisimleri

Karalama ve itibarsizlastirma, ¢evre savunucularinin mesruiyetini zayiflatmaya yonelik ayr1 bir baski
bicimi olarak ortaya cikmaktadir. Savunucularin “disaridan yonlendirilen”, “yabanci c¢ikarlarla
baglantili”, “yaniltic1 bilgi yayan”, “isi giicii engellemek olan” veya yerel kalkinmaya kars1 hareket eden
kisiler olarak sunulduguna iliskin 6rnekler aktarilmistir. Bir yerel savunucu, kendisi hakkinda “Alman
casusu” seklinde isimsiz ihbar yapildigini ve yabanci kaynaklardan para aldigi yoniinde soylentiler
cikarildigini anlatmaktadir (S05). Baska bir gorlismede yerel medya organlarinin belirli savunucularin
sosyal medya paylasimlarini hedef gostererek “yaniltici bilgi” yaydiklar1 yoniinde yayinlar yaptigi;
kamu gorevlilerinin ise koyliilere “3-5 kisinin gazina gelmeyin” biciminde ifadeler kullandig:
aktarilmaktadir (S07). Bu sdylem, cevre savunucularinin kriminalize edilmesine ve yerel topluluklarla
aralarindaki giiven iligkisinin zayiflamasina yol acabilmektedir.

Ankette ilgili soruyu yanitlayan 25 kisiden 12’si yerel topluluk icinde “provokatér” veya “kalkinma
karsit1” olarak yaftalandigini, 10'u ise sosyal medya iizerinden tacize ugradigini belirtmistir. Bununla
birlikte, baz1 katiimcilar yerel halkla yillar icinde kurduklar: giiven iligkilerinin bu tiir séylemlerin
etkisini sinirladigini anlatmaktadir (S05, S17).
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3.5

Ekonomik baskilar

Ekonomik baskilar, miilakatlarda iki ayr1 fakat baglantili diizeyde ortaya cikmaktadir. ik diizey,
savunuculugun dogrudan maliyetidir. Dava harclari, bilirkisi ticretleri, kesif giderleri, vekalet {icretleri,
ulasim ve diger yargilama giderleri ozellikle kirsal ve gecimlik tiretime dayali topluluklar acisindan
ciddi bir yiik olusturmaktadir. Bir yerel savunucunun “Evin kirastmi avukat parast yaptum” (S01)
ifadesi, bu yiikiin hane ekonomisine kadar uzanabildigini carpici bigimde gostermektedir.

Hukukcular da benzer sekilde teknik ve hukuki kapasitenin maliyetine dikkat cekmektedir. CED
raporlarinin incelenmesi i¢in miihendis, bilim insani1 ve teknik uzman destegine ihtiya¢ duyuldugu; bu
destegin siklikla goniilliiliikk {lizerinden karsilandigi, ancak gonilliliiglin siirdiiriilebilir olmadig:
belirtilmektedir (S04). Yiiksek kesif ve bilirkisi licretleri nedeniyle hangi davalarin agilacagi konusunda
onceliklendirme yapilmasi da kaynak yetersizliginin hukuki miicadele {izerindeki etkisini
gostermektedir (S07).

fkinci diizey ise ekonomik bagimliliklarin toplumsal baskiya doniismesidir. Sirketlerde calisan koyliiler
veya yakinlar1 izerinden isten ¢ikarma tehdidi kurulmasi, yerel temsilcilere is, arac, hizmet veya baska
ekonomik avantajlar saglandigi yoniindeki anlatilar ve buna bagh olarak topluluk icinde goriis
ayriliklarinin derinlesmesi 6ne ¢ikmaktadir. Hukukgu gortismelerinde 6zellikle sirket istihdaminin aile
iligkileri ve kdy ici dayanisma lizerinde kirilma yaratabildigi aktarilmaktadir (S07, S16).

3.6

Deneyimleri SLAPP cercevesinden okumak

Kamusal katilima kars: stratejik davalar (Strategic Lawsuits Against Public Participation - SLAPP), kamu
yararini ilgilendiren konularda goriis aciklayan veya savunuculuk faaliyetlerinde bulunan kisi ve
kuruluslar: yildirmak, susturmak ya da kamusal katilimlarini simirlandirmak amaciyla tehdit edilen,
baglatilan veya siirdliriilen hukuki girisimleri ifade etmektedir. Bu girisimler yalnizca hukuk
davalariyla sinirli olmayip ceza ve idari siirecleri de kapsayabilmektedir.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin 2024 yilinda kabul ettigi CM/Rec(2024)2 sayil1 Tavsiye Karari,
SLAPP niteligi tasiyabilecek hukuki siireclerin belirlenmesinde dikkate alinabilecek on gdsterge ortaya
koymaktadir (Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, 2024). Bunlar; taraflar arasindaki ekonomik, siyasi
veya toplumsal giic esitsizliginin baski amaciyla kullanilmasi, hukuki iddialarin kismen veya tamamen
dayanaksiz olmasi, orantisiz taleplerde bulunulmasi, hukuki usullerin kétiiye kullanilmasi, yargilama
siiresini ve maliyetlerini artiran taktiklere basvurulmasi, kurumlar yerine bireylerin hedef alinmasi,
hukuki siireclere karalama ve itibarsizlastirma kampanyalarinin eslik etmesi, hukuki tehdit ve taciz
yontemlerinin kullanilmasi, ayni olaylara iliskin coklu veya esgiudiimli hukuki girisimlerde
bulunulmasi ve yargi dis1 ¢6ziim yollarinin sistematik bicimde reddedilmesidir.

Bu gostergelerin tamaminin ayni hukuki siirecte bulunmas: gerekmemektedir. Bir davanin SLAPP
niteligi tasiyip tasimadigini degerlendirirken davanin amaci, niteligi ve taraflar {izerindeki etkileri
birlikte ele alinmalidir. Arastirma kapsaminda karsilasilan bazi deneyimler SLAPP gostergeleriyle
ortiismektedir. Ancak mevcut bulgular, belirli davalar1 kesin olarak bu sekilde nitelendirmekten cok,
hukuki siireclerin cevre savunucularinin kamusal katilimi tizerindeki bask: ve caydirict etkilerine
dikkat cekmektedir.
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Cevre savunucularinin ifade, oOrgiitlenme ve protesto faaliyetlerinin ardindan karsilastiklar
sorusturma ve sikayetler, SLAPP acisindan incelenmesi gereken 6rnekler arasindadir. Bazi katilimcilar,
sirket faaliyetlerine yonelik itirazlarinin ardindan “calisma hakkinin engellenmesi”, “yaniltict bilgi
yayma’, “yol kesme” veya benzeri suglamalarla karsilastiklarini anlatmaktadir (S07, S17). Kimi
goriismelerde sorusturmalarin 6zellikle miicadelenin 6nciilerine yoneldigi, buna karsilik sirketler veya
kamu gorevlileri hakkinda yapilan sikayetlerin daha yavas ilerledigi ya da sonugsuz kaldig1 yoniindeki
degerlendirmeler de dile getirilmektedir (S05, S07, S17). Sirketlerin dogrudan davaci veya sikayetci
olarak goriinmedigi, ancak kamu makamlarinca yiiriitilen yargisal siireclerin baslatilmasinda rol

oynadigi durumlar, “ortiilii SLAPP” kavramiyla ele alinmaktadir (Mekanda Adalet Dernegi, 2023).

Hukuki siireclerin tekrarlanmasi, savunucular tizerindeki yiikli artiran bir baska unsurdur. Ankette
ilgili soruyu yanitlayan 25 kisiden 11’i {i¢ ila bes ayri1 hukuki siirecle karsilastigini belirtmistir. Bir
savunucunun kendisine yoneltilen sikayetlerin tekrarlanmasina iliskin anlatis1 da bu acidan
incelenmeye degerdir (S17). Bununla birlikte, anket yanitlarinda belirtilen hukuki siireglerin
tamaminin savunuculara karsi baslatilmis olup olmadigi ve somut davalarin SLAPP gistergelerini ne
olcilide karsiladig: ayrica degerlendirilmelidir.

Bazi katilimcilar, sorusturma ve dava tehditlerinin itibarsizlastirma girisimleri ve yogun kolluk
varligiyla ayn1 donemde yasandigini aktarmaktadir (S05, S07). Nitekim hukuki siirecler, kovusturmaya
yer olmadig1 veya beraat gibi kararlarla sonuclansa dahi savunucular iizerinde maddi, psikolojik ve
zamansal yiikler yaratabilmektedir. Bu mnedenle hukuki girisimlerin olasi caydiric1 etkisini
degerlendirirken yalnizca yargilama sonuglarina degil, davalarin acgildig: kosullara ve siire¢ boyunca
savunucular lizerinde yarattig1 etkilere de dikkat etmek gerekir (Mekanda Adalet Dernegi, 2023).

04

Baskilarin Bedeli

Giindelik Yasam ve Miicadele Uzerindeki Etkiler

Cevre savunuculariyla gerceklestirilen goriismeler ve anket calismasi, savunuculuk
faaliyetleri sirasinda karsilasilan baskilarin yani sira cevresel tahribatin da giindelik
yasam uzerinde ekonomik, toplumsal ve psikososyal etkiler yarattigini ortaya
koymaktadir.

Bu etkiler, cevresel tahribat nedeniyle yasanan gecim kayiplarindan hukuki miicadelelerin yarattig:
maddi ylike, giivenlik kaygilarindan toplumsal iliskilerdeki degisimlere kadar uzanmaktadir. Baskilarin
savunuculuk faaliyetleri ilizerindeki sonuclari ise farklilasmaktadir. Bazi savunucular korku,
yalnizlagsma ve miicadeleye katilimin zayiflamasindan s6z ederken, digerleri karsilastiklar: giicliikler
karsisinda miicadele yontemlerini cesitlendirmekte ve yeni dayanigsma iligkileri gelistirmeye
calismaktadir.
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4.1

Ekonomik ve psikososyal etkiler

Cevre savunuculugunun ekonomik maliyetleri, kisa vadede 6zellikle hukuki miicadelelerin gerektirdigi
harcamalar {iizerinden hissedilirken, cevresel tahribatin yasam kosullar1 ve gecim kaynaklar
uzerindeki etkileri daha uzun vadeli ve yapisal sonuclar dogurabilmektedir. Hukuki siirecler
savunucularin mevcut ekonomik kaynaklar: tizerinde dogrudan bir yiik olustururken, cevresel tahribat
tarimsal tretimi, dogal kaynaklara erisimi ve yerel gecim olanaklarinin stirekliligini tehdit etmektedir.

Bu etkiler, tarim arazilerinin zarar gormesi, zeytin agaglarinin kurumas: ve su kaynaklarinin
kirlenmesi gibi somut kayiplar ilizerinden ortaya cikmaktadir. Bir katilimci, arazisinin yakininda
gerceklestirilen calismalarin ardindan yasadig: kayb1 “Su an dort tane yiiz yasindaki zeytin agacumiz
gitti” (S03) sozleriyle anlatmaktadir. Ayni1 goriismede tarimsal liretimden elde edilen gelirin hane
ekonomisi ve ¢cocuklarin egitimi bakimindan 6nemi de vurgulanmaktadir (S01). Bagka bir savunucu ise
maden faaliyetleri sonrasinda dere ekosisteminde ve su kaynaklarinda gozlemledigi degisimleri
aktarmaktadir (S17). Ankette 33 kisi temel ihtiyaclara erisim maliyetlerinin arttifini veya kismen
arttigini, 20 kisi bolge halkinin is kayb1 yasadigini belirtmistir. Su kalitesinin bozuldugunu bildirenlerin
sayis1 32, otlak, orman veya ortak kullanim alanlarinin kaybedildigini belirtenlerin sayis1 29°dur. Ayrica
28 kisi tarim ve hayvancilik icin suya erisimin giiclestigini, 26 kisi tarimsal verimde diisiis yasandigini,
23 kisi ise alternatif gecim kaynaklarinin zarar gordiigiinii ifade etmistir. Bu yanitlar, katilimcilarin
yasadiklari veya gozlemledikleri bolgesel etkileri yansitmaktadir.

Psikososyal etkiler ise ozellikle miicadelelerin uzun siirmesi, yasanilan cevredeki tahribatin devam
etmesi ve toplumsal destegin azalmasiyla iliskilidir. Bazi savunucular, cevresel miidahaleler sirasinda
yasadiklarini aradan zaman gecmesine ragmen unutamadiklarini ve hukuki kazanimlarin beklenen
sonuclari dogurmamasinin hayal kirikligi yarattigini anlatmaktadir (S06, S15, S16). Baslangicta
miicadeleye katilan kisilerin zamanla korkarak geri c¢ekilmesi de yalnizlik duygusunu
artirabilmektedir. Bir katilimci bu deneyimini “Halk sonradan korkmaya basladi, yalmiz kaldim” (S02)
sozleriyle ifade etmektedir.

Anketin acik wuclu yanitlarinda da yerel cevre savunucularinin yalnizlastirildigina iliskin
degerlendirmeler bulunmaktadir. Bu anlatilar, psikososyal etkilerin bireysel kaygilarin yani sira
cevresel kayip ve toplumsal dayanigsma iligkilerindeki degisimlerle de baglantili oldugunu
gostermektedir.

4.2

Guvenlik kaygilan

Glivenlik kaygilari; protestolar ve nobetler sirasinda yasanan kolluk miidahaleleri, fiziksel yaralanma
deneyimleri, hukuki yaptirim ihtimali ve savunucularin yakin cevrelerine yoneltildigi belirtilen
tehditlerle iliskilendirilmektedir. Baz1 yerel savunucular, miicadele alanlarinda yogun kolluk varligiyla
karsilastiklarini, gézaltina alindiklarini ve giindelik yasam alanlarinin da gozetim altinda tutuldugunu
anlatmaktadir (S06, S07). Diger goriismelerde ise aile tiiyelerine yoneltilen tehditler ve gecim
kaynaklarini kaybetme ihtimali, glivenlik kaygilarini artiran unsurlar olarak aktarilmaktadir (S01, S17).
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Dogrudan bir yaptirimla heniiz karsilasiilmamis olmasi da giivenlik kaygisinin bulunmadigi anlamina
gelmemektedir. Bir hukukcu (S14), hedef alinabilecegi ihtimaline iliskin kaygisini ifade ederken su
sozleri kullanmistir: “Acaba sirada muy1z?”

Cevresel tahribatin yasam alanlarinda yarattig: riskler de giivenlik kaygilarinin bir diger boyutudur. Su
kaynaklarinin kirlenmesi, madencilik faaliyetleri ve tarim alanlarinin zarar gérmesine iliskin anlatilar,
giindelik yasamin siirdiirtildiigii cevrenin giivenligine yonelik endiseleri ortaya koymaktadir (S06, S17).
Akbelende saha gezisi sirasinda bize eglik eden bir katilimci (S22), maden sahasinin hanelere yakinlig:
nedeniyle dinamit patlatmalarinin evlerde giicli sarsintilara ve yogun giliriiltiiye yol actigini
aktarmistir. Bu anlati, evlerin zarar gormesi ihtimalinin yaninda, patlatmalarin tekrarlanmasinin ev
icinde de siirekli tetikte hissetmeye zemin hazirlayabilecegini diisiindiirmektedir. Boylece giivenlik
kaygisi, glindelik yasamin ve dinlenmenin stirdiiriildiigii evin giivenligine de uzanmaktadir.

Anketin acik uclu yanitlarinda, yerel cevre savunucularinin yani sira gevre sorunlarini haberlestiren
gazetecilerin de tehdit ve sansiirle karsilastiklar: yoniinde ifadeler bulunmaktadir. Cevresel sorunlari
arastiran bir gazeteci, sahada karsilastigi risklerin ardindan galismalarini daha planli ve temkinli
yuriitmeye basladigini belirtmektedir (S18).

Baz1 savunucular baskilara karsi kolektif giivenlik yontemleri gelistirmektedir. Birbirlerini olas:
miidahalelerden haberdar etmek amaciyla iletisim aglar: olusturduklari, nobet alanlarini birlikte takip
ettikleri ve fiziksel miidahaleler sirasinda birbirlerini korumaya calistiklar1 aktarilmaktadir (S06). Bu
deneyimlerde giivenlik, bireysel onlemlerin yani sira dayanisma ve birlikte hareket etme tizerinden de
ele alinmaktadir.

4.3

Otosansur

Cevre savunucularina yonelik baskilarin ifade 6zgiirliigii lizerindeki etkileri bakimindan otosansiir
ayrica degerlendirilmesi gereken bir konudur. Goriismelerde bazi bilgilerin paylasiimasindan
kacinildig, kisilerin kamusal goriintirliiklerini sinirlandirdig: veya ticiincii kisileri korumak amaciyla
belirli faaliyetleri kamuoyuna aciklamadigi 6rnekler bulunmaktadir. Bu davraniglarin bir kismi baski
ve yaptirim kaygisiyla iligkili olabilecegi gibi, bir kism1 da savunucularin kendilerini ve birlikte hareket
ettikleri kisileri korumak amaciyla gelistirdikleri giivenlik Onlemlerinden kaynaklanmaktadir.
Dolayisiyla otosansiir ile giivenlik amaciyla benimsenen gizlilik uygulamalarini birbirinden ayirmak
gerekir.

Cevresel sorunlar1 haberlestiren bir katilimci (S18), sahada karsilastigi onyargilar ve olasi tepkiler
nedeniyle kimi zaman kimligini gizleyerek calistigini soyle ifade etmistir: “Cogu defa mesela imzasiz
haber yayinladim”

Ayni1 katilimci, gazetecilik faaliyetlerini siirdiirme istegini kaybetmedigini ancak ¢alisma yontemlerini
daha temkinli hale getirdigini belirtmektedir (S18). Baska bir savunucu, kendisine ve ailesine yonelik
tehditlerin icerigini paylasmak istememis (S01); bir digeri ise belirli bir faaliyeti ilgili kamu gorevlisinin
zarar gormesini onlemek amaciyla basina yansitmadiklarini aktarmistir (S05). Bu ikinci tiir kararlar,
otosansiirden cok giivenlik ve gizlilik kaygilariyla iliskili olabilmektedir.
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Anketin acik uclu yanitlarinda, cevre haberciligi yapan gazetecilerin sansiir ve tehditlerle
karsilastiklar1 da belirtilmektedir. Bu deneyimler, ifade iizerindeki baskinin kisinin kendi séziinii
sinirlandirmasina zemin hazirlayan kosullar bakimindan da degerlendirilmesini gerektirmektedir.
Sansiir ve tehditler, hangi konularin dile getirilebilecegine ve konusmanin olas: bedellerine iligkin bir
baski ortami olusturarak otosansiirii besleyebilmektedir. Bu acidan otosansiir, bireysel bir tercihin
Otesinde, disaridan uygulanan baskinin kisinin ifade ve goriintirliik kararlarina yansiyabildigi bir siirec
olarak ele alinmalidir.

4.4

Miicadeleden ¢ekilme veya miicadele bicimini
degistirme

Gorlismeler, baskilarin cevre savunuculugu iizerindeki etkilerinin yalnizca miicadeleden cekilme
tizerinden degerlendirilemeyecegini gostermektedir. Baz1 katilimcilar, korku ve ekonomik bagimlilik
iliskileri nedeniyle yerel topluluklarin miicadeleye katiiminin zayifladigini aktarirken, digerleri
karsilastiklar1 engellere ragmen faaliyetlerini siirdlirdiiklerini ve yeni miicadele yontemleri
gelistirdiklerini ifade etmektedir (S02, S06, S15).

Anket sonuclar1 da bu farkli deneyimlere iliskin bulgular sunmaktadir. Bask: ve hukuki siireclerle ilgili
sorular1 yanitlayan 25 katiimcidan 21’i savunuculuk faaliyetlerinin degismedigini, 4l ise katilim ve
faaliyetlerinin arttigini belirtmistir. Ancak arastirmanin devam ettigi ve anketin agirlikli olarak halen
aktif savunuculara ulasmis olabilecegi dikkate alindiginda, miicadeleden wuzaklasan kisilerin
deneyimlerinin yeterince temsil edilmemis olmasi1 miimkiindiir. Faaliyetlerin siirdiiriilmesi, baskilarin
ekonomik ve psikososyal etkilerinin olmadig1 anlamina da gelmemektedir.

Miicadeleyi siirdiirme iradesi farkli bicimlerde ortaya ¢ikmaktadir. Baglangicta kendi yasam alanlarini
korumak amaciyla harekete gecen bazi savunucular, zaman icerisinde diger bolgelerdeki cevre
miicadelelerine destek vermeye baslamis, yerel oOrgiitlenmelerde sorumluluk iistlenmis veya
savunuculuk faaliyetlerini kamusal temsil gorevleriyle birlestirmistir (S02, S06). Bu deneyimler, gevre
miicadelesinin bazi katilimcilarin toplumsal rollerini ve kamusal katilim bicimlerini degistirebildigini
gostermektedir.

Miicadele yontemlerindeki degisim, hukuki siireclerin degerlendirilmesinde de ortaya cikmaktadir.
Gortistilen hukukcular, dava agmanin 6nemli bir hak arama araci olmakla birlikte tek basina yeterli
olmadigini, yerel orgiitlenme ve fiili miicadelenin siirdiiriilmesi gerektigini vurgulamaktadir (S04, S07).
Bir katilimer (S15), hukuki miicadeleyle birlikte dogrudan saha faaliyetlerinin 6nem kazanmasini su
sozlerle anlatmaktadir: “Ama olay bizi oyle bir yere getirdi ki fiziki miicadele artik sart oldu.”

Diger yandan, hukuki giderlerin yiiksekligi ve goniillii avukatlarin sinirli kapasitesi nedeniyle hangi
davalarin acgilacagina iliskin 6nceliklendirme yapildig: aktarilmaktadir (S07).

Anketin acik uglu yanitlarinda, goniillii cevre avukatlarinin artan is ylikiine yetismekte zorlandiklar: ve
insan haklar: orgiitleri ile cevre miicadeleleri arasindaki kurumsal iligkilerin gliclendirilmesi gerektigi
belirtilmektedir. Bu degerlendirmeler, gortismelerde aktarilan hukuki destek kapasitesinin sinirliligina
ve dayanisma aglarinin 6nemine iliskin anlatilarla 6rtiismektedir.
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Baz1 savunucularin miicadelelerini farkli bolgelere tasimasi, yerel bilgilendirme faaliyetlerini
artirmasi, hukuki siireclerle sokak eylemlerini birlikte yliriitmesi, bilimsel bilgiyi miicadeleye dahil
etmesi ve destek aglarini genisletmesi de karsilastiklar1 giicliikler karsisinda gelistirdikleri stratejiler
arasindadir (S02, S06, S08, S15). Bu tercihlerin tamami dogrudan baskilardan kaynaklanmamakta;
bazilar1 miicadelelerin zaman icinde gelismesiyle iliskili bulunmaktadir. Ankette 20 katilimci yer
degistirme veya goc riski bulundugunu, 9 katilimc: ise zorunlu go¢ yasandigini bildirmistir. Ancak
yasam alaninin kaybi, dogrudan miicadeleden cekilme anlamina gelmemektedir.

05

Micadeleyi Surdiurmek

Dayanisma, Destek ve Ihtiyaclar

Gorlismelerde dayanisma, ¢evre savunuculugunun siirmesini saglayan giindelik bir iligki
ve kaynak olarak ortaya ¢ikmaktadir. Avukatlarin dosya takibi, bilim insanlarinin teknik
katkilari, koyliilerin ortaklasa karsiladig: giderler, durusma ziyaretleri ve kisisel destek
iligkileri bu dayanismanin farkli bicimleridir. Ancak katilimcilar, destegin zaman iginde
azalabildigini, belirli kisilerin emegine bagli kaldigin1 ve biitiin ihtiyaclarn
karsilayamadigini da aktarmaktadir. Bu boliim, mevcut desteklerin nasil isledigini ve
hangi alanlarda giiclendirilmesine ihtiyac duyuldugunu ele almaktadir.

5.1

Oniumiizdeki dénemin destek ihtiyaclan

Anket sonuglarina gore, cevre savunucularinin oniimiizdeki donemde en fazla ihtiya¢ duyduklari
destekler hukuki danismanhk ve avukathik hizmetleri ile bagimsiz teknik raporlama ve laboratuvar
analizleridir. lgili soruyu yanitlayan 38 katilimcidan 20’si hukuki destek, 19'u ise su, toprak ve hava
analizlerini de kapsayan teknik destek ihtiyacini belirtmistir. Bunlar: hak egitimi (11 kisi), uluslararas:
savunuculuk ve yabanci kuruluslarla baglanti kurulmas: (11 kisi), acil miidahale fonu (9 kisi), giivenli
iletisim araclar1 (5 kisi) ve psikolojik destek (3 kisi) izlemektedir. Tki katilimci destege ihtiyac
duymadigini belirtirken, acik uglu yanitlarda daha koklii degisim talepleri ve farkli dayanisma
aglarindan destek beklentileri de dile getirilmistir.

Gorlismeler, bu ihtiyaclarin birbirleriyle baglantili oldugunu gostermektedir. Hukuki basvurularin
hazirlanmasi teknik degerlendirmeler gerektirebilmekte; uzman destegi saglansa bile analiz, ulasim ve
dava giderlerinin karsilanmasi icin maddi kaynaklara ihtiyac duyulmaktadir. Giresun'da goriisiilen bir
hukukcu (S07), yerel calisma planlarini koyliilere teknik bilgi aktarabilecek, hukuki temsil
saglayabilecek ve basin calismalarini iistlenebilecek kisi sayisini artirmak {iizerine kurduklarini
anlatmaktadir. Bu Ornekte destek ihtiyaci, belirli hizmetlere erismenin yani sira is bolimiini
genisletme ve miicadeleyi siirdiirebilecek insan kaynagini giiclendirme ihtiyacini da kapsamaktadir.
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5.2

Hukuki ve teknik destegin surekliligi

Hukuki destegin onemli bir bolimu kisisel iliskiler, yerel dernekler ve gonullii ¢alisan avukatlar
iizerinden saglanmaktadir. Ankette bask: veya hukuki siire¢c deneyimi bildiren ya da bundan emin
olmayan 25 katilimcinin basvurdugu destek kaynaklari arasinda avukatlar (15 kisi), sivil toplum
kuruluslar1 ve dayanisma aglar1 (11 kisi), barolarin adli yardim hizmetleri (5 kisi), meslek orgiitleri (4
kisi) ve yakin cevreleri (2 kisi) bulunmaktadir.

Hukuki destek ihtiyaci bildiren 14 katilimcinin 12’si destege tamamen, biri kismen eristigini belirtmis;
biri yanit vermek istememistir. Bu erisim, goriismelerde de somut Orneklerle anlatilmaktadir.
Fatsa'daki bir hukukgu (S10), Tiirkiye Barolar Birligi blinyesindeki calismalarin durusma ve kesiflere
katilim ile raporlama destegi sagladigini anlatmaktadir. Ayni goriismede, farkli illerdeki meslektaslarla
dilekce paylasimi ve yetkilendirme yoluyla yardimlastiklari, artan dava sayisina yetisebilmek icin
cevredeki avukatlarin siirece dahil edildigi ve yerel ¢alisma gruplarinin genisletildigi belirtilmektedir.

Teknik destek de benzer bicimde gonillilik aglarina dayanmaktadir. Bir hukukcu, birlikte calistiklar:
bilim kurulunun CED raporlarini inceleyerek {iicretsiz uzman goriisii hazirladigini, ancak farklh
bolgelerden gelen taleplere sinirli sayida kisinin yetisemedigini anlatmaktadir. Giresun'daki hukukcu
(S07) ise miihendislik raporlarini degerlendirmek icin farkli uzmanliklara ihtiya¢ duyduklarini,
koyliilerle iliskiler icinde hukukcu ve miithendis yakinlarina da ulagsmaya calistiklarini belirtmektedir.
Bu anlatilar, mevcut aglarin katkisini ve destegin az sayida kisinin zamani ile sinirlanabildigini birlikte
gostermektedir.

Ordu'daki dernek goriismesinde (S21) cevre alanini bilen hukukgu sayisin1 artirmak amaciyla barolarla
egitim toplantilari yapilmasi diisiincesi dile getirilmektedir. Bu, tamamlanmais bir calisma olarak degil,
katilimeilarin gelistirmek istedigi bir yol olarak aktarilmaktadir. Genc bir hukukcu ise (S14) cevre
hukuku egitimi almis avukatlarin basvuru iizerine gérevlendirildigi ve emeklerinin licretlendirildigi
bir model 6nermektedir. Bu Oneri, gen¢ meslektaslarin gecim ihtiyacina dikkat ceken baska bir
hukukcunun (S04) anlatisiyla da ortiismektedir. Dolayisiyla hukuki destegin siirdiiriilebilirligi, yeni
goniilliilerin katilimini saglamanin yani sira destek veren hukukcularin ¢alisma ve gecim kosullarinin
da gozetilmesini gerektirmektedir.

5.3

Ekonomik kaynaklar ve giindelik dayanisma

Ekonomik ihtiyaclar dava giderlerinin yaninda dayanismaya katilmanin giindelik maliyetlerini de
icermektedir. Aydin'daki goriismede bir katilimci (S02), hukuki giderleri aile olarak karsiladiklarini ve
bunun biitgelerini zorladigini anlatmaktadir.

Giderlerin ortaklasa karsilandig: yerlerde ise koyliiler, dernekler ve farkli sehirlerdeki hemsehri aglar
devreye girmektedir. Fatsadaki bir hukukcu (S09), katkilarin haneler arasinda paylastirildigini ve
ekonomik durumu daha iyi olan kisilerin daha fazla destek verdigini anlatmaktadir. Giresun'daki ortak
goriismede (S15), dernek aidatlarinin bu 6lgekte bir miicadeleyi finanse etmeye yetmedigi ve daha
ylksek tutarli bagislar icin toplantilar yapildig: belirtilmektedir. Ayni bolgede goriisiilen hukukcu (S07),
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maddi kaynak ve takip edecek avukat sayist sinirli oldugu icin hangi davalarin agilacagina iliskin
onceliklendirme yaptiklarini aktarmaktadir. Boylece kaynak yetersizligi, hak aramanin hangi
dosyalarda siirdiiriilebilecegini de etkilemektedir.

Akbiik’te miicadele yiiriiten bir katilimci (S11), Akbelene giderken kendi araclariyla araci olmayan
kisileri de gotiirdiiklerini, ancak maddi destek saglama imkanlarinin sinirli oldugunu belirtmektedir.
Akbelendeki baska bir katilimci ise uzak yerlerden gelen destek¢ilerin ulasim giderlerini kendi
imkanlariyla karsiladiklarina dikkat cekmektedir. Bu 6rnekler, ulasim giderlerinin farkli bolgelerdeki
miicadeleler arasinda dayanismay1 ve sahada birlikte bulunmay: dogrudan etkiledigini gostermektedir.

Ankette 9 katilimcinin acil miidahale fonuna ihtiya¢c duydugunu belirtmesi de zamaninda ve esnek
bicimde kullanilabilecek mali kaynaklara yonelik talebi yansitmaktadir. Gorlismelerde aktarilan dava,
ulasim ve diger orgiitlenme giderleri dikkate alindiginda, cevre savunucularinin ekonomik destek
ihtiyaci belirli faaliyetlerin finansmaniyla sinirli kalmamakta; miicadelelerin siirekliligini ve farkl
bolgeler arasindaki dayanismanin siirdiiriilebilmesini de ilgilendirmektedir.

5.4

Psikososyal destek ve glivenlik ihtiyaclan

Ankette psikolojik veya psikososyal destege ihtiyac duydugunu belirten 8 katilimcidan 4% yeterli
destege eristigini, 3'li aldig1 destegin yetersiz kaldigini, 1'i ise hi¢ destek alamadigini bildirmistir. Diger
katiimcilardan 29’'u boyle bir destege ihtiyac duymadigini belirtirken, 1'i soruyu yanitlamak
istememistir. Dolayisiyla destek ihtiyaci bildirenlerin yarisi bu ihtiyacini yeterince karsilayamamastir.
Gelecek donemde ihtiya¢ duyulan destekler sorusunda ise 3 kisi psikolojik destegi isaretlemistir.

Gortismeler, destegin mevcut veya onerilmis olmasinin her zaman bu destekten yararlanilabildigi
anlamina gelmedigini de gostermektedir. Akbelen'de bir katiimci (S06), psikolojik destek almas:
yoniindeki cagrilara ragmen dava ve saha calismalarinin yogunlugu nedeniyle heniiz destek
alamadigini, ancak bunu istedigini anlatmaktadir. Giresun'daki ortak goriismede ise katilimcilar (S15,
S16) profesyonel destek almadiklarini; arkadaslarinin kendilerini aramasinin, miicadelelerini
desteklediklerini sOylemesinin ve kendilerine dikkat etmelerini hatirlatmasinin iyi hissettirdigini
belirtmektedir. Yakin iligskilerden gelen bu destek, profesyonel psikososyal hizmetlerden farkli bir
dayanisma bicimidir.

Destek ihtiyaci, hukuki ve teknik calisma yiiriiten kisiler tarafindan da dile getirilmektedir. Genc bir
hukukcu (S14), is yilkiiniin paylasilmas: ve duygusal dayanismanin énemini vurgulamaktadir: “Bir tek
ekonomik olarak da degil, duygusal olarak da ¢cok dayamisma ihtiyacumiz var yani.”

Glivenlik bakimindan ise ankette 5 kisi gelecek donemde giivenli iletisim araclarina ihtiya¢ duydugunu
belirtmistir. Akbelende bir katilimci, cevrede bir sorun oldugunda birbirlerini haberdar ederek
toplandiklarin1 ve noébet alanini yalniz birakmamaya calistiklarini anlatmaktadir. Bu deneyimler,
givenlik ihtiyacinin iletisim aglar1 ve birlikte hareket etme pratikleriyle de iligkili oldugunu
gostermektedir. Bununla birlikte, giivenli iletisim araglarina yonelik talep ile sahada gelistirilen
kolektif giivenlik yontemleri birbirinden farkli ihtiyac ve uygulamalara karsilik gelmektedir.
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5.5

Yereller arasi aglar ve destegin devamliligi

Dayanisma aglari, bilgiyi ve miicadele deneyimini yereller arasinda tasiyan iliskiler de kurmaktadir.
Giresun'daki ortak goriismede (S15, S16), daha deneyimli savunuculardan teknik ve orgiitsel bilgi
alindigi, baska cevre dernekleriyle ortak etkinlikler diizenlendigi ve gerektiginde karsilikli destek
verilecegi aktarilmistir. Ordudaki dernek goriismesinde ise (S21) ilgelerde yeni derneklerin
kurulmasinin tesvik edildigi, boylece yerel bilginin ve sorumlulugun genisletilmeye c¢alisildig:
belirtilmektedir. Bu anlati, aglar1 yalnizca kisisel tanisikliklardan ibaret gormemek gerektigini; bazi
yerlerde planl bir yayginlastirma ¢abasinin da bulundugunu gostermektedir.

Giresundaki cevrimici goriismede bir katilimei (S17), farkli bolgelerde dogrudan etkilenen kdyliiler
arasinda iletisim kurduklarini ve bagka bir bolgedeki davaya destek icin gittiklerini anlatmaktadir.
Akbiik’ten bir katilimci1(S11) da Akbelen'deki durusmalara ve sahaya dayanisma amaciyla geldiklerini
belirtmektedir. Boylece yerel miicadeleler, kendi bolgelerinin disindaki deneyimlerle temas ederek
bilgi paylasimini ve goriiniirliiklerini artirabilmektedir.

Ancak bu 6rnekler biitiin bolgeleri kapsayan tek bir agin isledigi anlamina gelmemektedir.

Bolgeler arasi dayanismanin yani sira, verilen destegin siirekliligi de 6nem tasimaktadir. Akbelen'de bir
katilimer (S20), orman kesimi sirasinda ¢ok sayida kurulusun ve destek¢inin geldigini, sonrasinda
ilginin azaldigini anlatmaktadir. Katilimci, dayanismanin uzaktan yapilan aciklamalarla sinirh
kalmamasi, miicadele alaninda birlikte bulunularak siirdiiriilmesi gerektigini vurgulamaktadir: “Daha
fazla olmalilar alanda, sahada.”

Daha genis dayanisma aglarina katilim ise yerel miicadelelerin yogunlugu nedeniyle her zaman
miimkiin olmamaktadir. Mesela Akbelen'de miicadele alaninin yalniz birakilamamasi, Giresunda ise
yogun dava ve saha takvimi, savunucularin baska bolgelerde diizenlenen toplant: ve bulusmalara
katilmasini gliclestirmektedir. Bu nedenle dayanisma aglarini genisletmeye yonelik calismalarin, yerel
savunucularin zaman, ulasim ve is bolimi bakimindan karsilastiklar: giicliikleri de dikkate almas:
gerekmektedir. Katilimin Onilindeki engeller, davetlerin Gtesinde fiilen katilimi miimkiin kilacak
kosullarin olusturulmasini da gerekli kilmaktadir.

5.6

insan haklart mekanizmalarn ve korumanin
sinirlari

Ulusal ve uluslararas: insan haklari mekanizmalariyla kurulan iligkiler, goriisiilen savunucularin
deneyimlerine gore farklilasmaktadir.

Akbelende gorev alan bir hukukcu (S14), Birlesmis Milletler 6zel raportorlerine bilgi notlar
ilettiklerini anlatmaktadir. Giresun'daki bir hukukcu ise (S07) kendi takip ettigi siireclerde dogrudan
basvuruda bulunmadigini, ancak meslektaslarla deneyim paylastigini belirtmektedir. Giresundaki
ortak goriismede (S15, S16) ve Ordu'daki dernek goriismesinde (520) de insan haklari mekanizmalariyla
dogrudan temasin sinirli oldugu veya basvuru yapilmadig: aktarilmaktadir.
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Ankette 11 kisinin uluslararasi savunuculuk ve yabanci kuruluslarla baglant: destegi talep etmesi, bu
alandaki ihtiyaci da ortaya koymaktadir.

Ancak mekanizmalara bilgi iletilmesi veya basvuru yapilmasi, tek basina etkili bir koruma saglandig:
anlamina gelmemektedir. Basvurularin sonuglari ve sahadaki riskler iizerindeki etkileri arastirma
kapsaminda sistematik olarak incelenmemistir. Bu nedenle mevcut bulgular, uluslararas:
mekanizmalarla iliskilerin gelistirilmesine yonelik ihtiyaci ortaya koyarken, bu mekanizmalarin
sagladig1 korumanin etkililigi hakkinda bir degerlendirme yapmaya yeterli degildir.

Insan haklar 6rgiitlerinin roliine iliskin beklentiler, sahada bulunma, raporlama ve duyurma iizerinde
yogunlagmaktadir. Fatsadaki bir hukukcu (S10), cevre orgiitlerinin birbirine destek verdigini, insan
haklar1 orgiitleriyle iliskilerin ise daha fazla giiclenebilecegini belirtmektedir. Akbelendeki
katilimcinin (S06) siirekli saha destegi ¢agrist da bu beklentiyi somutlastirmaktadir. Bu anlatilar, insan
haklar1 oOrgiitlerinin genel faaliyetlerinden c¢ok, yerel savunucularin kendi miicadelelerinde
deneyimledikleri destek ve eksiklikleri yansitmaktadir.

Goriismelerde koruma ve dayanisma amaciyla gelistirilen pratikler arasinda avukata erisim, durusma
ve kesiflere birlikte katilma, olasi miidahalelerden birbirini haberdar etme ve yasananlar1 goriiniir
kilma yer almaktadir. Ancak bu destegin kimler tarafindan ve ne kadar siireyle saglanabilecegi biiyiik
Olciide kisilerin zamanina, emegine ve maddi imkanlarina baghidir. Hukukcu, teknik uzman ve iletisim
destegi saglayan kisi sayisinin artirilmasi, bu kisilerin calisma ve gec¢im kosullarinin gozetilmesi ve
yogun donemlerin ardindan da saha iliskisinin siirdiiriilmesi, daha siirekli ve erisilebilir bir koruma ve
dayanisma kapasitesinin gelistirilmesi agisindan 6nem tasimaktadir.

06

On Bulgular ve Degerlendirme

Arastirmanin bu asamasinda elde edilen bulgular, Tiirkiye'de ¢evre savunucularinin farkl
cografyalarda ve farkli cevresel sorunlar etrafinda miicadele yiiriitmelerine ragmen
benzer giicliiklerle karsilastiklarini ortaya koymaktadir. Bu giicliikler, cevresel tahribatin
onlenmesine yonelik taleplerin 6tesinde, karar alma siireclerine katilim, bilgiye erisim,
hak arama yollarinin kullanilmasi ve savunuculuk faaliyetlerinin gilivenli bicimde
surdiriilebilmesiyle ilgilidir. Bununla birlikte, savunucularin karsilastiklar1 sorunlarin
niteligi ve bunlarla basa ¢ikma imkanlari, yerel kosullara, miicadelelerin ge¢misine,
orgiitlenme bicimlerine ve erisebildikleri kaynaklara gore degismektedir.

Ortaklasan sorunlar

Arastirmada belirginlesen ilk ortak sorun, ¢evre savunucularinin karar alma siireclerine etkili bicimde
katilmakta yasadiklar1 giicliiklerdir. Cevresel etkileri olabilecek projelere iliskin bilgiye zamaninda
ulasamamak, teknik belgeleri degerlendirecek uzman destegini bulamamak ve itirazlarin idari
siireclerde karsilik gormemesi, farkli miicadele alanlarinda dile getirilmektedir. Bilgiye erisim ve
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katiim konusundaki sorunlar, cogu zaman hukuki siireclerde karsilasilan giicliiklerle devam
etmektedir. Savunucular, projelere itiraz etmek ve dava acmak icin onemli dl¢lide zaman ve kaynak
ayirmakta; lehe karar alinmasi durumunda ise kararin uygulanmasini takip etmek zorunda
kalabilmektedir.

Bu deneyimler, cevre savunucularinin hukuki destege duydugu ihtiyacin dava agma veya avukatlik
hizmetiyle smnirli olmadigini gdstermektedir. Idari islemlerin izlenmesi, teknik raporlarin
degerlendirilmesi, bilirkisi ve kesif giderlerinin karsilanmasi, yarg: kararlarinin uygulanmasinin takibi
ve gerektiginde yeni basvurularin yapilmasi, uzun siireli bir hukuki ve teknik calisma
gerektirmektedir. Ozellikle yerel miicadelelerde bu islerin 6nemli bir béliimii goniillii avukatlar, bilim
insanlar1 ve sinirli sayida aktif savunucu tarafindan iistlenilmektedir.

fkinci ortak sorun, gevre savunuculugunun giderek daha fazla zaman, emek ve maddi kaynak
gerektirmesidir. Hukuki giderler, ulasim ve konaklama masraflari, teknik incelemeler ve sahadaki
faaliyetlerin siirdiiriilmesi icin gereken harcamalar, savunucularin kendi imkanlariyla karsilamakta
zorlandiklar: yiikler yaratmaktadir. Bu yiik, miicadeleye katilanlarin gecim kosullariyla da dogrudan
iligkilidir. Yerel halkin gecim kaynaklarinin cevresel tahribattan etkilenmesi, sirketlerle kurulan
ekonomik bagimlilik iliskileri ve savunuculuk nedeniyle karsilasilabilen is kayb: tehditleri, gevre
miicadelesinin ekonomik boyutunu daha da karmasik hale getirmektedir.

Hukuki ve ekonomik giicliiklerin yani1 sira kolluk miidahaleleri, tehditler, itibarsizlagtirma girisimleri
ve cesitli idari baskilar da arastirmada karsilasilan deneyimler arasindadir. Bu baskilar her miicadele
alaninda ayni1 yogunlukta yasanmamaktadir. Ancak savunucularin giivenlik kaygilarin1 artirabilmekte,
gindelik yasamlarini etkileyebilmekte ve miicadeleyi siirdiirmek icin ayirmalar: gereken kaynaklar:
cogaltabilmektedir. Baz1 hukuki siireclerin kamusal katilimi caydirmaya yonelik bicimde kullanilmis
olabilecegine iligskin bulgular da daha ayrintili inceleme gerektirmektedir.

Biitiin bu giicliikler karsisinda dayanisma aglari, cevre savunucularinin faaliyetlerini siirdiirebilmeleri
acisindan belirleyici bir yere sahiptir. Yerel dernekler, goniillii hukukcular, meslek orgiitleri, bilim
insanlar1 ve farkli bolgelerdeki cevre hareketleri arasinda kurulan iligkiler, bilgi ve deneyim
paylasimini miimkiin kilmakta, kimi zaman da acil ihtiyaglarin karsilanmasini saglamaktadir. Bununla
birlikte, mevcut dayanisma biiyiik olciide kisisel iliskiler ve goniillii emek ilizerinden yiirtimektedir.
Ozellikle uzun siiren miicadelelerde, destegin siirekliligini saglamak ve sorumluluklar1 daha genis bir
cevreyle paylasmak giiclesmektedir.

Farklilasan mucadele kosullari

Ortak sorunlara ragmen cevre savunucularini tek bir grup olarak degerlendirmek miimkiin degildir.
Arastirmada yerel halkin, hukukgularin, teknik uzmanlarin ve Orgiitli cevre hareketlerinin
miicadeleye farkli konumlardan katildiklari goriilmektedir. Bazi savunucular icin cevresel tahribat
dogrudan yasadiklar1 yerin, gecim kaynaklarinin ve gilindelik hayatlarinin korunmas: meselesidir.
Bazilar1 ise mesleki bilgi ve deneyimlerini kullanarak birden fazla yerel miicadeleye destek
vermektedir. Bu farkli konumlar, karsilasilan riskleri ve ihtiya¢ duyulan destegin niteligini de
etkilemektedir.
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Miicadelelerin orgiitlenme kapasitesi ve gecmisi de onemli farkliliklar yaratmaktadir. Uzun siiredir
faaliyet gosteren yerel Orgiitlenmeler, hukuki deneyim ve dayamisma iligkileri gelistirmis
olabilmektedir. Buna karsilik yeni baslayan veya sinirli sayida kisinin yiiriittiigli miicadelelerde bilgiye,
uzmanlara ve maddi kaynaklara erisim daha gii¢c hale gelebilmektedir. Baz1 bolgelerde yerel halkin
genis katilimi ve giiclii dayanisma iliskileri savunuculugu desteklerken, bazi yerlerde sirketlerin
ekonomik etkisi, yerel topluluklar arasindaki ayrismalar veya yogun kolluk varlig1 miicadele kosullarim
agirlagtirmaktadir.

Miicadele edilen projenin tiirii ve bulundugu asama da ihtiyaclar: degistirmektedir. Heniiz planlama ve
izin asamasindaki bir projede bilgiye erisim, teknik degerlendirme ve idari itirazlar agirlik kazanirken,
faaliyetin basladig: alanlarda cevresel etkilerin belgelenmesi, sahadaki gelismelerin izlenmesi ve acil
hukuki miidahaleler daha fazla Onem tasiyabilmektedir. Yarg: kararlariyla belirli faaliyetlerin
durduruldugu durumlarda ise kararlarin uygulanmasinin izlenmesi ve yeni idari islemlerin takip
edilmesi gerekebilmektedir.

Bu farkliliklar, cevre savunucularina yonelik desteklerin tek tip araglarla karsilanamayacagini
disiindiirmektedir. Hukuki danismanlik, bagimsiz teknik inceleme, ekonomik destek, giivenlik ve
psikososyal destek ihtiyaglar1 farkli miicadelelerde degisen agirliklarla ortaya cikmaktadir.
Arastirmanin ilerleyen asamalarinda bu ihtiyaclarin hangi kosullarda yogunlastiginin daha ayrintili
incelenmesi, destek mekanizmalarinin gelistirilmesi agisindan 6nem tasimaktadir.

Arastirmamn sitmirlart ve sonraki asamasi

Bu 0n rapor, ¢cevre savunucularinin karsilastiklar: sorunlara ve destek ihtiyaclarina iligkin ilk bulgular
sunmaktadir. Bununla birlikte, arastirmanin mevcut kapsami, bu deneyimlerin farkli boélgelerde,
miicadele alanlarinda ve savunucu gruplar1 arasinda nasil degistigini biitiin yonleriyle
degerlendirmeye heniiz imkan vermemektedir. Ozellikle baskilarin uzun vadeli etkileri, miicadeleden
cekilen kisilerin deneyimleri, hukuki siireclerin savunuculuk iizerindeki etkileri ve mevcut destek
mekanizmalarinin yeterliligi daha fazla arastirilmasi gereken konular arasindadar.

Arastirmanin sonraki asamasinda saha goriismeleri ve anket calismasi genisletilerek farkl
cografyalardan ve miicadele deneyimlerinden elde edilen bulgular karsilastirilacaktir. Secilmis hukuki
siireclerin daha ayrintili incelenmesi ve mevcut dayanisma aglarinin isleyisinin degerlendirilmesi de
bu calismanin bir parcasi olacaktir. Nihai raporda, savunucularin ihtiyaclarinin hangi kosullarda
ortaya c¢iktigi, kimlerin bu ihtiyaclar: karsilamakta daha fazla giicliik yasadigi ve mevcut desteklerin
nerelerde yetersiz kaldigi tiizerinde durularak daha somut destek ve dayanisma Onerileri
gelistirilecektir.
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Global Climate Legal Defense (CliDef)

Global Climate Legal Defense (CliDef), iklim ve cevre
savunucularinin karsilastiklar: hukuki baski ve yaptirimlara
kars1 korunmasini amaclayan uluslararasi bir kurulustur.
Hukuki danismanlik, savunma finansmanai ve stratejik destek
saglayarak savunucularin haklarini giivence altina almayi ve
iklim miicadelesini giiclendirmeyi hedeflemektedir.

Web: climatelegaldefense.org

insan Haklari Okulu (iIHO)

Insan Haklar1 Okulu (IHO), insan haklari alaninda ozgiir,
elestirel ve bagimsiz bilgi iiretimini destekleyen bir sivil toplum
orgutiidiir. Egitim, arastirma, hak ihlallerinin izlenmesi ve
raporlanmasi yoluyla insan haklar1 bilgisinin
yayginlastirilmasina ve hak temelli savunuculugun
giiclendirilmesine katki sunmaktadir.

Web: insanhaklariokulu.org
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